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ABSTRACT: Juraj Fandly (October 21, 1750, Casta — March 7, 1811, Ompitdl) was a Slovak Enlightenment
writer and Roman Catholic priest. He is the author of two volumes of sermons titled Prihodné a swdtecné
kdzrie (1795/1796), which we analyse in terms of themes, structure, functionality, and more. We focus in
detail on the sermons where the figure of the Virgin Mary serves as the dominant motif. Fandly’s figurative
comparisons, such as likening Mary to an eagle or elevating her above all the saints, enhance the aesthetic
impact of the text. This analysis demonstrates that the sermons are not only theological works but also
literary creations.

KEYWORDS: Sermon. Enlightenment. Themes. Virgin Mary.

Interpretacia textov star$ich obdobi slovenskych literarnych dejin je badatelskou vyzvou. Podiela
sa na tom niekolko nezanedbatelnych faktorov. Dejiny slovenského néroda nevystupuju dlhy ¢as
ako izolovany jav!, literarne pamiatky sa ¢asto roztratili alebo ustalili v perzistencii ¢asu. Vyskum
textov stazuje jazykova bariéra, situaciu komplikuje z dnesného pohladu zanrova ¢i vyznamova
nevyhranenost, prepletanie umeleckych, praktickych, spolo¢enskych a mnohych dalsich aspektov.
To st len niekolké zo zédkladnych tazkosti, s ktorymi sa musime vyrovnavat uz len pri prvotnom
¢itani stardej slovenskej literatury.

Ak teda chceme uvazovat o textoch dédvnej minulosti musime mat na pamiti, ze existuje bo-
haty zahrani¢ny i domaci vyskum korigujuci sposoby ich interpretacie. Zdmerne volime v tejto
$tadii postup proponovany slovenskou literarnou historickou Martou Kerulovou, pretoze najviac
vyhovuje zdmeru sledovat tematické, motivické a s nimi zviazané zlozky kazni Juraja Fandlyho.
Samozrejme, vklad si¢asného vyskumného nahladu bude zastapeny potrebnou mierou, respektu-
juc, ze samo skiimanie — ako ho definuje Marta Kerulova - nadvazuje na poznatky jej predchod-
cov. Urodi ich zistenia a buduje platformu, ktord smeruje k objektivizmu potrebnému v kazdom
vednom odbore. V pripade literarneho badania existuje prirodzena miera oscilacie na osi objek-
tivnost — subjektivnost. V textoch star$ich obdobi slovenskej literattry je podla Marty Kerulovej
relevantna pritomnost historizujuceho nadhladu a prehladu, ¢o rozdiruje interpreta¢ny horizont,
no zaroven ho uzaviera do istych vymedzenych zékonitosti a podmienenosti, ktoré ur¢uja hned
prvé kroky analyzy a triedenia subjektivnych dojmov. Kvoli neskreslenému obrazu sa v procese
interpretacie musi brat do uvahy okrem textu a okolnosti jeho vzniku aj jeho vnatorna kapacita
podielat sa na staroénom tvarovani literdrneho, kultarneho, spolo¢enského a historického vedo-
mia naroda. Bolo by hrubym skreslenim situacie podriadit tito vyznamovu skuto¢nost hazardnej
efemérnosti a bezbrehej varidcii subjektivnych dojmov (Kerulova 1992, 7 - 8).

Samozrejme, autorka nevylucuje zapojenie individualnych dojmov (bez nich sa recepcia lite-
ratury nezaobide), avsak zdoraznuje, ze odbor star$ej slovenskej literatiry si vyzaduje preciznu

! Musime reflektovat, Ze slovenska literatdra starsich obdobi je skor technickym pojmom, ktory vyjadruje
podiel autorov a ich textov na utvarani legitimnej tvare slovenskej literatiry novsich obdobi dejin - naj-
ma druhej polovice 19. storodia, 20. a 21. storocia.
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korekciu véeobecne platnymi a vedecky overenymi kritériami (ibid.). Poziadavka korektnosti vy-
skumu starsich literarnych obdobi sa zvyznamnuje v poctivom pristupe k textovému materidlu,
ale aj v poznani redlii, v ktorych vznikal, osobitosti umeleckych metod jednotlivych literarnych
obdobi so zd6raznenim rozdielnosti poZiadaviek na umelecku kvalitu (napr. v stredoveku imitacia
ako legitimna a ocenovana metdda spisby).”> Ide aj o zdoraznenie faktu, Ze niekedy pozname viac
dobové literarne pozadie ako samotné dielo, inokedy je to naopak, nase poznanie v§ak nepokryje
rozlohu vsetkych prvkov a stvislosti, ktoré sa podielaji na roli textu, ba niekedy nepozndme ani
zakladné udaje. To zapricinuje, Ze odborny vyskum, ale aj $tadium starsej literatdry ma len scasti
spolo¢ni metodoldgiu s vyskumom a $tidiom novsej literatdry. Za zmienku stoji intenzivnejsie
vyuzivanie pomocnych vied akymi st histéria, archeoldgia, archivnictvo, paleografia, klasicka fi-
lolégia a biblické vedy a pod. (ibid., 12 - 13). Navzdjom ustvztaznit poznatky vednych odborov
a literdrnu pamiatku ukotvit v priestore i ¢ase a zaroven v interpretdcii tu a teraz byva neraz zlozité
az nespolahlivé (napr. su¢asny medzindrodny spor literdrnych vedcov o literarno-druhové zarade-
nie staroslovienskej pamiatky — Proglas).

Ak teda chceme skiimat Fandlyho kdzne, je dolezité sa na spracovanie Zanru autorom sustre-
dit v kontexte spolocenskych, historickych zmien, jeho Zivota a rozmanitosti jeho spisovatelskej
tvorby. Len tak mozno pochopit nielen ich posolstvo, ale aj Specifikd diela autora takpovediac
na pomedzi literarnych a myslienkovych epoch baroka, klasicizmu a osvietenstva. Potreba poznat
stivislosti vzniku a recepcie diel Juraja Fandlyho vychadza najma z diskrepancie jeho diela najprv
na urovni formélnej a obsahovej.

Juraj Fandly sa narodil 21. oktébra 1750 v Castej v rodine remeselnika. Desat rokov po narode-
ni syna Juraja vSak otec zomrel. Vychovu prebrala matka, ktora sa ako vdova s nemalymi tazkos-
tami snazila uzivit deti.’ Preto sa rodina prestahovala k rodine do Dolian, kde matka prijala pracu
v klstore v Sastine. Tento fakt sa podpisal pod to, ze nadany Juraj sa dostal do klastornych $kol
priamo v Satine. Neskor odchadza studovat do semindra v Budine a potom do seminara v Trnave,
kde je po skonceni stadia v roku 1776 vysviteny za kiaza. V Seredi kaplanuje tri a pol roka, potom
niekolko mesiacov v Lukacovciach. V septembri roku 1780 ho pozyvaju na faru do Nahaca, kde
posobil do roku 1807. Nahacska fara nebola prosperujica. Juraj Fandly poznal velmi dobre Zivot
v nedostatku, a preto sa snazil pomahat vo farnosti najma tym najchudobnej$im. Zabezpecuje im
najmé prace pri spracovani bavlny. Ludia ho ¢asto navstevovali s roznymi problémami nakolko
sa venoval aj liecitelstvu a véelarstvu. Nielen odbornymi radami sa podielal aj na polnohospodar-
skych a domdcich pracach vo farnosti i mimo nej.

»Juraj Fandly sa cely zivot venoval literarnej ¢innosti, pravdepodobne uz v rokoch 1787 - 1788
mal napisané prvé dva diely spisu Divernd zmliva medzi maichom a didblom“ (Leikert 2010, 80).
Inspiroval sa Bajzovym romanom René mlddenca prihodi a skiisenosti. Spis bol vydany az v roku
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Matka Juraja Fandlyho sa najskdr prestahovala do susednej dediny Ompital (dnesné Dolany). Tu Juraj
navstevoval aj trivialnu $kolu. V skolskom roku 1766 — 1767 bol Ziakom piaristického gymnazia vo Svitom
Jure. V $kolskom roku 1767 - 1768 $tudoval u frantiskanov v Marie Hatu, potom u kapucinov a u petrinov,
ale nevie sa presne, v ktorom meste. Kvoli slab$iemu zdraviu ho neprijali ani do jednej rehole. V roku 1771
zadal $tudovat teoldgiu v Budine a od roku 1773 pokracoval v seminari v Trnave.
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1789. Autor suhlasil, aby jeho rukopis upravili mladi bratislavski seminaristi podla pravidiel no-
vého bernoldkovského pravopisu. ,,Formou rozhovoru medzi mnichom Athanaziom a diablom
Titinillom Fandly reagoval na spolo¢enské a cirkevné pomery* (Sedlak a kol. 2009, 210). Pouzival
ludovu, zivy, vtipnu reé, ktorou sa priklanal na stranu reformného usilia Jozefa II. Vlna kritiky
sa spustila na Juraja Fandlyho uz pred a aj po vydani spisu. Jeho dielo prijali iba stipenci joze-
tinskych reforiem a novej podoby kodifikovaného slovenského jazyka. Cirkevna vrchnost v§ak
zostala pobtrenad. Cely proces vyvrcholil ostrou vymenou nazorov s J. I. Bajzom pod nazvom usta-
lenym jazykovymi a literarnymi autoritami — bernolakovské polemiky. Objavili sa dva anonymné
pamflety s nazvom Odporné smliivani medzirozumnym mnichem a sprostym dablem a Anti-Fandly
(Sedlak a kol. 2009, 211). Fandly odpovedal na utoky replikami: ,,Odpoved rozumnému mnichovi
a Zahanbeny posmiva¢ Anti Fandly® (ibid.). Fandlyho sa zastal Anton Bernoldk, ktory na jeho
obranu vyzdvihol ¢istotu a ¢irost jeho slovenciny na rozdiel od oponentov. Fandlymu bol treti
a $tvrty diel cenztirou zhabany a zakazany mu bol akykolvek literarny pocin.

Juraj Fandly koncom 18. storocia, hddam po skusenostiach s cenzdrou a kvoli praktickym po-
trebam, publikuje prevazne osvetovil polnohospodarsku literataru. Vysli mu $tyri zvizky pévodne
osemzvizkového Pilného domajsieho a polného hospoddra (1792 -1800), kde ostatné $tyri spisy
zostali v rukopise. Ide v podstate o encyklopedické dielo uzito¢nych rad zameranych na skvalitne-
nie hospodarstva, ale aj dolezitych informacii a udalosti zo sveta. Dolezité miesto tu patrilo prave
citatelskej odozve (Sedlak a kol. 2009, 214). Nasledovali spisy O uhoroch aj véelach rozmlivani
mezi tiradskima a richtdrom (1801) a Slovensky véeldr (1802). V uvode Slovenského véeldra pouziva
svoj a dobovo obltibeny postup fingovaného dialégu. Z diela evanjelického farara Jana Tonsorisa
prevzal Juraj Fandly motivy fudovych liecitelskych metdd, ktoré spisal do knihy Zelindr (1793).
Fandly vo svojich spisoch nevystupoval proti feudalizmu a vlastnictvu pody, ale jeho snahou
bolo uspokojovat poddany Iud a zlepsit jeho postavenie ,,modernizaciou v polnohospodarstve*
(Leikert 2010, 81).

Autor v tomto ¢ase vydava aj dva zvizky svojich kdzni s nazvom Prihodné a switecné kdzie
(1795 - 1796). Duchovna vrchnost v$ak Juraja Fandlyho neustile prenasleduje a nechava faru
v Naha¢i nadalej zamerne v Zalostne biednom stave. Fandlyho zufalou snahou bolo dostat sa
na faru vo Vistuku, ¢o mu v8ak zamietli. Trnavsky fardr Jan Albrecht po navsteve fary pozname-
nal, Ze Fandlymu dochddza zivotna sila. Pre slaby zrak a nervovu chorobu o rok neskor vycerpany
knaz Juraj Fandly na vlastnu ziadost opustil farnost a odisiel do Ompitdlu (dnes Dolany), kde zil
v rodi¢ovskom dome, na ktorom mal podiel. Svoj volny ¢as venoval starostlivosti o vcely, ovoc-
né stromy a pisanie ver$ov. Siedmeho marca 1811 odisiel na veény odpocinok. Zomrel opusteny
a zabudnuty priatelmi.

Zasadnou okolnostou pri uvazovani o diele Juraja Fandlyho zostava, Ze sa v ilom prejavuje ako
zastanca novej narodnej ideologie. V jeho ponimani predstavuje organicku kontinuitu a syntézu
ideolégie slovenskej narodnosti zdedenu z barokovych predstav o narode s ideolégiou rodiaceho
sa moderného slovenského ndroda v obdobi narodného obrodenia. Jednym zo zakladnych prame-
nov Fandlyho narodného povedomia a hrdosti bol okrem ldsky k materinskému jazyku buditelsky
historizmus (Rosenbaum 1984, 130).

Fandly bol aj basnikom, ktory v narodnej myslienke tusil rozkvet nového sveta, ktory sa bude
dvihat zdola. Bol star$i ako Bernoldk a mal v sebe velky zapal pre praktické vzdelavanie ludi.
Svoju knazskd ulohu chépal ako tlohu ,,0svieteneckého buditela medzi ludom® (Pisut a kol. 1984,
186). Z tejto premisy mozno vychadzat v kontexte zakladného uvazovania o Fandlyho kéznach,
ktoré mali logicky konkrétnych adresatov. Osvietenské sa (nielen) v tejto ¢asti jeho tvorby hlbo-
ko prelinalo s krestanskym svetondzorom. Kdzent mu umozniovala priamu apeldciu, zaroven jej
zachovanie v pisomnej podobe dokazuje nielen jej poctivil a premyslent pripravu, ale aj zamer
autora presiahnut priestor vlastnej farnosti. Nebolo v§ak ni¢im neobvyklym takymto spdsobom
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tlmocit myslienky SirSiemu publiku. Urdite si to vyZadovalo kultivovanejsiu formu a jazykovu
upravu a pod. Po formalnej stranke ide aj v pripade Fandlyho o nadvézovanie na barokovy odkaz
resp. o vyuzivanie foriem pren typickych ako dialogicky traktat v pripade diela Odporné smliivani
medzi rozumnym mnichem a sprostym dablem a Anti-Fandly a pod.

Uvazovanie v kontexte zanru kazne by malo zohladiiovat jej vyvinové, formalne a vyznamové
osobitosti. Znamena to uvedomit si predovsetkym, Ze v slovenskom jazyku ma pojem kazen dva
vyznamy. Prvym je vnimand cast omse, ktord nasleduje po evanjeliu. Druhym vyznamom je dejin-
ny proces ohlasovania Bozieho slova. NavySe ma vyraz kazanie v sebe akusi moralizujucu, persua-
zivnu prichut, ¢o moze asociovat predstavu, ze kdzanie je karhanie a napominanie (Stancek 1997,
18 - 29). Poetickejsie vyjadreny ciel kdzania odkazuje na jeho koneény osozny a ozdravny vplyv:
»Dobry kazatel je ten, kto kaze tak, aby si poslucha¢ nieco z toho vzal domov ako chlieb na cely
tyzden“ (Arens - Richardt - Schulte 1977, 14). Kazda kazen teda md mat takto koncipovany po-
zitivny umysel, myslienku, zdmer. Kazatel musi pripravit kdzen tak, aby sa ¢loveka dotkla. V do-
slovnom zmysle slova ide o prorocku tlohu, preto musi mat odvahu poukazat na konkrétny ¢in.
»Musi uviest cloveka do praktického uskuto¢niovania Bozej vole, ako sa ona ukazuje v dobovych
podmienkach. Kazatel musi konkrétne interpretovat, operovat fantaziou, ktora poznd skuto¢nost
a odhaluje ju (Vrablec - Fabian 2001, 378).

Dolezité je upozornit aj na skuto¢nost, akou je kazatelska rétorika. Kiiaz md pomocou reci
predstavovat a podavat mravné dobro, a tak sa snazit pobadat posluchac¢ov k slobodnému rozhod-
nutiu konat dobro. Mnohi pokladaju kazatelské re¢nictvo za samostatny druh re¢nickeho umenia.
Kézen je teda prirodzenym dielom, v ktorom musi knaz re$pektovat logické a rétorické zdkony
(Stancek 2001, 18). Treba upozornit aj na rozliSovanie pojmov kazen a homilia. Existuje rozdiel
v ich zdkladnom vychodisku, homilia ¢erpa z vypoc¢utého Bozieho slova, teda z Biblie. Je zalozena
na analyze hlavnej myslienky z nej. Na rozdiel od homilie, kdzen je zdanlivo tematicky neviazand.
Napriklad kazen o svitom Martinovi bude kdznou, ktora obsahuje istt tematiku, pricom nevy-
chddza z pocutého Bozieho slova (Vrablec — Fabian 2001, 245). Ako priklad homilie mozno uviest
podobenstvo o marnotratnom synovi, ktoré by bolo na svitej omsi pre¢itané a nasledne v homilii
analyzované. ,,Podkladovym® materidlom homilie je Biblia ako priklad alebo dokaz pravdivosti
kazatelovych slov. Ak by vynatok z Biblie v homilii nebol, bola by to ,,uz len kazen alebo vierou¢na
¢i mravoucnd re¢” (Vrablec 1990, 19). Niekedy sa v kdzani oba postupy organicky prepdjaju.

Juraj Fandly, uz ako predznamenava nazov jeho dvojzviazkového diela, sa orientoval na pisanie
prihodnych a sviato¢nych kazni. Kazen ako integralnu stcast kazatelského povolania, ktord spaja
didakticky, exhortativny a spiritudlny rozmer, je stc¢astou Fandlyho tvorby. Jasne si uvedomuje, ze
pre dosiahnutie pozadovaného efektu musi kazatel disponovat re¢nickou zru¢nostou, systematic-
kostou vykladu a schopnostou adaptovat sa na konkrétne potreby veriacich.

Homiletika predkladd rozmanity repertodr homiletickych pristupov, pricom kazdy ma svoje
$pecifické ciele a metodoldgiu a vacsinu typov kdzni moZeme najst vo Fandlyho zbierke. Jednym
z mnohych typov je kazen laudativna. Je zamerana na glorifikaciu Zivota a skutkov svétcov. Jej po-
vod nachddza Fandly v ranokrestanskej tradicii, kde sluzila ako prostriedok inspiracie veriacich.
Kézen mordlna je zasa orientovana na napravu moralnych nedostatkov veriacich. Je efektivna naj-
md v kontexte katastrof, epidémii ¢i socidlnych konfliktov. Podstatou tohto pristupu je pripomi-
nanie transcendentnej spravodlivosti a Bozieho milosrdenstva ako cesty k odpusteniu hriechov.
Exemplarna kazen je spojena s metddou, ktord spociva v rozpravani podobenstiev zo Svitého
pisma. Fandly ju povazuje za mimoriadne u¢innu pri sprostredkovani nabozenského posolstva
$irokému publiku. Ako priklad mézeme uviest zndme podobenstvo o hor¢i¢nom zrnku (Mt 13,
32 - 33), ktoré poukazuje na rast Bozieho kralovstva. Kdzen doktrinalna sa sustreduje na expli-
kaciu dogmatickych ¢lankov viery a zakladnych liturgickych tikonov. Sluzi na prehlbovanie teo-
logického poznania veriacich. Dal§im typom kazne, ktorti mozeme najst vo Fandlyho zbierke je
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evanjelickd analyticka kazen. Jej charakteristickym rysom je postupna exegéza versov evanjelia.
Tento pristup, in§pirovany svitym Augustinom, umoznuje detailnt analyzu textu a jeho aplikdciu
na kazdodenny Zivot. Kazen tematicka vychadza z vybranej pasaze Svitého pisma, ktora urcuje
tematické zameranie celej kdzne. Napriklad citat: ,,Ved Boh tak miloval svet, Ze dal svojho jednoro-
deného syna...“ (Jn 3, 16) predstavuje zaklad pre rozvinutie témy Bozej lasky a vykdpenia.

Fandly taktiez uvadza funké¢ne $pecifické homiletické formy, akymi st kdzne pohrebné, cere-
moniélne, viano¢né ¢i velkono¢né. Kazdy druh ma svoje liturgické a kultirne ukotvenie, pri¢om
ich spolo¢nym cielom je sprostredkovat eschatologickt nadej a posilnit nabozensku identitu ve-
riacich. Podla Fandlyho plni kdzen zdsadnt ulohu v procese evanjelizicie, ako ju definuje samotné
Svité pismo: ,,Chodte teda, ucte vetky ndrody a krstite ich v mene Otca i Syna i Ducha Svitého*
(Mt 28, 19). Je to nastroj spiritudlnej formadcie, ktory podporuje integraciu nabozenskych princi-
pov do kazdodenného Zivota jednotlivca aj komunity. Kdzanie nie je len prostriedkom na $irenie
viery, ale aj aktom sluzobnej lasky, ktory ma viest k dusevnému a eschatologickému naplneniu
veriacich.

Strukttra Fandlyho kazni je prepracovana a odzrkadluje jeho ciel priviest posluchd¢ov k hlb-
$iemu porozumeniu krestanského posolstva. Ako uz bolo uvedené, jeho $truktdra obsahuje:

1. Latinsky nadpis: Signalizuje tému a pridava dostojnost obsahu.
Uvodné prihovorenie (captatio benevolentiae): Uptta posluchécov a pripravi ich na prijatie
obsahu.

3. Predsavzatie: Jasné tematické rozdelenie kazne na Casti (¢asto nazyvané ,,stranky®), ktoré ve-
riacim poméha sledovat obsah a zachytit hlavné myslienky.

4. Hlavny obsah: Sustredenie na jednu tému s dorazom na logické prepojenia a opakovanie kld-
¢ovych myslienok pre udrzanie pozornosti.

5. Zaver (,Konec®): Zhrnutie s dérazom na aplikaciu posolstva do Zivota veriacich.

Fandly vedel, Ze kdzeft ma nielen informativnu, ale najmi formativnu funkciu v zivote veriacich.
Tento ciel dosahuje niekolkymi sposobmi:

Priamym oslovenim posluchaca, typickym prvkom rec¢nickeho $tylu, apeluje na posluchacov.
Tento prvok priddva kdzniam osobitnt dynamiku, pri¢om Fandly dosledne zvazoval ich frekven-
ciu a vhodnost. Dal$im prvkom bol jasny a jednoduchy jazyk. Tymto spdsobom sa snazil prisp6-
sobit jazyk urovni svojho publika, ¢im predisiel nepochopeniu a strate pozornosti. Fandly zvysuje
aktualnost kazania vyuzivanim konkrétnych prikladov a obrazov: obracanie sa na kazdodenné
skusenosti posluchacov robilo obsah pristupnej$im a fahsie zapamatatelnym.

Fandlyho jazyk bol pestry a bohaty. Odraza jeho literarnu ¢innost a ovladanie slovnej zasoby.
Historicky je, samozrejme, $pecificky — obsahuje biblizmy a dobové vyrazy, ktoré dnes posobia
archaicky, ale v jeho ¢ase prispievali k ddstojnosti prejavu. Fandly sa prejavuje ako kultivovany
kazatel, je pripraveny a precizny, v jeho kaziach badat minimalny vyskyt rétorickych kligé, ¢im sa
odlisuje od menej skisenych kazatelov.

Kazd4 Fandlyho kazen md jasne definovany ciel, ktory vyplyva z centrélnej témy a $truktury.
Jeho tematickd orientacia sa viaze predovSetkym na pohrebné kazne, v ktorych Fandly fudsky re-
flektuje smrt a ve¢nost, oslavné kazne s dérazom na svitcov a cirkevné sviatky, vzdelavacie a mo-
ralizujuce kazne orientované na kazdodenny zivot a nabozenské hodnoty.

Tematika jednotlivych kazni vyrazne ovplyviuje ich jazykovu rovinu. Pohrebné kazne, ako
napriklad ta, kde sa pise, ze ,Smrt jest najlepsi Utitel, najlepsi pohrebni Kazatel“ (Fandly 1796,
493) sa vyznacuju pouzivanim lexiky reflektujucej smrt a pominutelnost. Naopak, oslavné kdzne
pracuju s inou $kalou jazykovych prostriedkov.
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Jednym z hlavnych znakov Fandlyho jazykového prejavu je vysoké zastipenie biblizmov. Slova
ako kosteli, kaplnki, Stvoritel, Wira ¢i hrisné a bludné ovce (ibid., 447 - 510) su frekventované
v jeho prejavoch a odzrkadluju silnd spatost jeho textov s nabozenskym kontextom. Zaroven v§ak
mozno pozorovat dobové vyrazy, ktoré dnes vnimame ako archaizmy a historizmy, ako napriklad
Lsluzebnej Celddky*, oznacujice sluzobnictvo (ibid., 392). Kroslakova (1990, 268) charakterizuje
Fandlyho jazyk ako ,,mnohotvirny, zivy, oplyvajiici mnoZstvom ludovych slov®, ¢o doklada jeho
schopnost pracovat s rozmanitymi jazykovymi vrstvami.

Fandlyho pristup k formuldcii kdzni sved¢i o jeho pochopeni vyznamu kézania ako néstroja
efektivnej komunikacie. Kazne nepredstavovali len sprostredkovanie informdcii, ale aj didaktic-
ky prostriedok, ktory vyuzival opis, parafrazu a priklady na lepsie zapamétanie obsahu zo strany
posluchacov. Tento autorsky zamer doklada jeho ciel poskytnat poslucha¢om konkrétne priklady
aplikovatelné v ich kazdodennom Zivote.

Délezitym aspektom Fandlyho prejavu je pripravenost jeho kazni. Ako uvéddza odborna lite-
ratura, nepripravené prejavy casto trpia vyskytom floskul, ktoré kazatelia pouzivaju ako ,,barlu®
(Stancek 2001, 109). U Fandlyho vsak floskuly nenachadzame, ¢o mozno pripisat jeho bohatej
literarnej praxi. Tato skuto¢nost sa odzrkadluje aj v preciznosti jeho jazykového prejavu, ktory je
jasny, koherentny a bez nadbyto¢nych klisé.

Dal§im vyznamnym prvkom je Struktirovanost jeho kdzni, kde ciel kdzne vzdy predchédza
jej hlavnej téme. Ako doklada kazen venovana svitym Cyrilovi a Metodovi, Findly zdoraznuje, Ze
»kdzat o vSeobecne zndmych veciach je ndrocnejsie nez o nezndmych témach“ (Fandly 1796, 447).
Tento postreh vedie Fandlyho k tomu, aby zndme témy spracovéval stru¢ne a zameriaval sa na ich
podstatu, zatial ¢o menej zndme témy priblizoval zosiroka, s dérazom na ich dobovy a socilny
kontext.

Fandlyho kazne mozno charakterizovat ako logicky usporiadané a tematicky konzistentné.
V jeho prejave dominuje hlavna myslienka, ktort postupne rozvija cez vedlajsie myglienky, pri-
¢om tieto tvoria jeden uceleny systém. Stancek (2001, 177) upozornuje, ze dobra kazen by mala
mat uvod a zaver prepojeny do koherentného celku, ¢o Fandly dosledne dodrziava.

Jednym z mala slabsich prvkov Fandlyho prejavu su dlhé, zloZité stuvetia, ktoré mozu poslu-
chacom stazovat porozumenie a zapamitanie. Ako priklad mozno uviest uryvok z kazne o svi-
tom Cyrilovi a Metodovi: ,,Bdr jest to jedna z najhlaviiejsich dokonalosti boZich, kterd jest v jeho
vSechmohucnosti podstatnd, Ze sa Boh atii Zddnému podkladat, ani ve svich divnich skutkoch Zddné-
ho pomoci Zddat tiemusi, ale predca, abi ndm on svojii velku dobrotu esce vicej preukdzal, k vipliieri
svojéj bozskéj voli povoldva tés aj poboznich ludi na pomoc, obzldstrie tedi, ked zatvrdli hrisniik riech-
ce svojé srdco otvorit, abi ho svetlo bozskej milosti osvitilo, abi on z darom Ducha sv. napomoZeni
spasitelné skutki vikondval“ (Fandly 1796, 448 — 449).

Tieto rozvité konstrukcie mozu pdsobit neprehladne, Fandly dolezité myslienky ¢asto opaku-
je, ¢im ich zdoraznuje a posiliuje ich zapamatatelnost. Fandlyho jazyk a $tylistika si podmienené
jeho literdarnym vzdelanim, schopnostou prisposobit jazyk posluchd¢om a dérazom na tematickd
Struktaru.

Jednym z vyznamnych tematickych okruhov v kdznach Juraja Fandlyho st motivy a témy su-
visiace s postavou Panny Marie, matky Jezisa Krista. Fandly jej venuje pozornost vo viacerych svo-
jich kaznach, v ktorych analyzuje a zdoraziuje jej klu¢ovi tlohu a vyznam v krestanskej tradicii.
Tejto téme zodpoveda Kdzeri o sv. tele a dusi Panny Mdrie. V tejto kazni Fandly skiima najdolezi-
tej$ie udalosti v zivote Panny Mérie, pricom tstrednym bodom je jej vzatie do neba.

Kazatel zvazuje vyznamné medzniky Mariinho Zivota:

1. Narodenie Mariino, pocaté bez poskvrnenia dedi¢ného hriechu.
2. Zvestovanie, kedy sa dozvedela o vteleni BoZieho Syna.
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3. Narodenie Krista v mastali, ¢o symbolizuje Mériinu pokoru a oddanost.
4. Nanebovstupenie Krista, ktoré pre Mariu znamenalo radost, ale aj bolest z odlu¢enia.

Fandly sa snazi najst najslavnejsi den jej Zivota, pricom dospieva k zaveru, Ze ide o den, ked bola
vzata na nebesd. V prvej Casti kazatel zdoraznuje, ze Panna Maria bola uchrdnena od dedi¢né-
ho hriechu, a preto jej telo po smrti zostalo neporusené. Podla Fandlyho Boh vzal jej telo i dusu
na nebesia, kde bola oslavend nad vietkymi svitymi. Apostoli nasli v jej hrobe iba richo a zo zeme
vychadzala vona, ¢o symbolizovalo jej ¢istotu. V druhej ¢asti Fandly prirovnava Mariu k orlovi,
ktory je najvyssie zo vSetkych vtakov. Nazyva ju nebeskou krdlovnou a vyzyva veriacich, aby ju na-
sledovali. Mariino povy$enie nad vSetkych svitych je oslavou jej vynimocnosti. V zavere Fandly vy-
zyva veriacich, aby sa obracali na Pannu Mériu ako na svoju patronku a pomocni¢ku. Zdoraziuje,
Ze jej povySenie na nebesia je prikladom svitosti, ktort mézu dosiahnut vietci veriaci, ak buda
zachovavat prikdzania, milovat Boha a [utovat svoje hriechy. Kazen je oslavou Marie ako jedine¢nej
postavy v dejinach spasy. Fandly vyuziva obrazné prirovnania a absolutne tvrdenia na zdoéraznenie
jej vynimocnosti a povolania. Zaroven vyzdvihuje jej priklad pre krestansky Zivot.

Inym prikladom kazne, v ktorej sa venuje tematike Panny Marie, je jeho Kdze#i o anjeloch
straZnych a Najsvitejsom mene Panny Mdrie. Fandly rozdelil svoju kdzen do troch casti, ktoré
zodpovedaju bliZiacim sa sviatkom. Prva cast je venovand anjelom straznym, druha oslavuje na-
rodenie Panny Marie a tretia sa zaoberd sviatkom jej Najsvitejsieho mena. V ¢asti o anjeloch straz-
nych Fandly zdoraznuje, Ze kazdy ¢lovek ma od narodenia svojho anjela strazneho. Tento anjel
ma od Boha velkd moc - chranit ¢loveka, varovat ho pred nebezpecenstvom a viest ho na jeho
Zivotnej ceste. Osobitnu starostlivost prejavuji anjeli v ¢ase smrti, ked bojuju za ludska dusu proti
diablovi, aby ju mohli priviest pred Bozi tron.

Sti¢astou Fandlyho kazni st, samozrejme, exempla, priklady preberané do kazni predovset-
kym z Biblie a hagiografickej literattry ¢i uz historickej alebo dobovej. V tejto kdzni Fandly uvadza
ako priklad anjelskej starostlivosti pribeh z knihy Genezis, kde anjel pomohol Agar a jej synovi
Ismaelovi ndjst vodu na pusti. Tento starozakonny pribeh dokazuje, ze anjeli strazni ochranuju
a pomahaju aj v najvacsich tazkostiach. Veriaci si nabadani k modlitbdm adresovanym svojim
anjelom, ktori st v krestanskej tradicii povazovani za duchovnych ochrancov a sprostredkovatelov
BozZej pomoci, pri¢om ich tloha sa rozsiruje aj na asistenciu v beznych Zivotnych situdciach.

Druhad cast kazne je venovana narodenindm Panny Marie. Fandly pripomina, Ze narodenie
Marie sposobilo radost nebeskym aj pozemskym obyvatelom. Podla krestanskej tradicie sa Panna
Méria narodila v Nazarete svitej Anne a svatému Joachimovi, ktori viedli bohabojny a zbozny
zivot. Fandly interpretuje narodenie Marie v pokroc¢ilom veku jej rodi¢ov ako vyrazny prejav
Bozej moci a zameru. Cirkev tento sviatok narodenia Panny Marie slavi ako pripomienku po-
¢iatku vykuapenia a zdroja radosti, ktora Maria priniesla svetu. V tomto kontexte Fandly apeluje
na veriacich, aby sviatok vnimali ako prileZitost na prehibenie zboznosti a prejavenie vdaky Bohu
za jeho zasahy do dejin spasy. Paralely k tejto tematike mozno najst v stredovekej marianskej
literatdre, kde je narodenie Panny Marie Casto interpretované ako predzvest Kristovho vykapenia
a symbol Bozej prozretelnosti. Napriklad v legendach o zivote Panny Marie, ako su Legenda Aurea
od Jakuba de Voragine, je narodenie Mérie oslavované s dorazom na jej predurcenost k tlohe
Matky Bozej. Tato interpretacia nachadza paralely aj v hymnickej a liturgickej poézii, ktora spaja
narodenie Marie so svetlom a nadejou pre celé fudstvo. Rovnako ako Fandly, aj tieto texty zdoraz-
nuju posvitny charakter udalosti a jej vyznam pre krestansku spiritualitu.

V zaverecnej Casti svojich kdzni sa Fandly ststreduje na sviatok Najsvitej$iecho mena Panny
Marie, ktorého pdvod siaha do $panielskej krestanskej tradicie. Podla legendy bolo meno Maria
dané na zaklade anjelského zjavenia a jeho vyznam, ,morskd hviezda“ (stella maris), symbolic-
ky vyjadruje tlohu Marie ako duchovnej vodkyne, ktord pomaha veriacim najst cestu z ,,biirky

76 | Stredoeurdpske pohlady « 2024 « rocnik 6 « islo 2



Maridnsky kult v kdzhach Juraja Fandlyho (na podklade teoretickych vyskumov Marty Kerulovej)

hriechu® do bezpecia Bozej milosti. Fandly tento sviatok prezentuje nielen ako vyjadrenie vdaky
za ochranu Panny Marie, obzvlast pocas vyznamnych udalosti, akym bolo vitazstvo nad osman-
skymi Turkami, ale aj ako symbol tcty k jej Cistote a svitosti. Meno Méria je podla Fandlyho
vere. Fandlyho vyzva na prehlbenie oddanosti Panne Marii tak odraZza tradi¢ny krestansky apel
na zboznost, vda¢nost a déveru v jej orodovanie.

Poslednou kaziou s marianskou tematikou je Kdzeri o maridnskej poboZnosti. Juraj Fandly
v tejto svojej kdzni venuje osobitni pozornost maridnskej tcte, osobitne poboznostiam
k Sedembolestnej Panne Marii. Svoj text zasadil do kontextu postneho obdobia, ked sa veriaci su-
streduju na utrpenie Jezi$a Krista a jeho matky Madrie. Fandly zddraziiuje, Ze obaja su pre veriacich
oporou, ukazujic cestu dovery v Boha aj uprostred najvacsich bolesti.

Sedembolestnd Panna Maria je predstavena ako vzor dovery a odovzdanosti Bohu. Fandly pri-
pomina, Ze Mdria stala pod krizom svojho syna a vetky svoje bolesti znasala pokorne a s déverou.
Podla neho veriaci, ktori ¢elia Zivotnym tazkostiam, by sa mali inSpirovat jej prikladom.

Poboznost k Sedembolestnej mé svoje korene v historii. Fandly pripomina zasluhy cisara
LeopoldaI. a jeho manzelky Klaudie, ktora poziadala papeza o zavedenie sviatku Sedembolestnej
vo vSetkych krajinach rimskeho cisarstva. Maria podla legendy sama Ziadala, aby veriaci pre-
myslali nad jej bolestami, ¢o sa potvrdzuje zjavenim svitej Brigity, ktort Panna nazyvala svojou
dcérou.

V (casti venovanej Utrpeniu Sedembolestnej a na$mu spaseniu Fandly zdéraziuje, ze Panna
Maria ma vynimoc¢né miesto v dejinach spasy. Jej telo dalo Zivot JeziSovi Kristovi, ktory trpel
a zomrel na krizi za spasu Iudstva. Veriaci by preto mali uctievat nielen Kristovo umucenie, smrt
a vzkriesenie, ale aj bolesti jeho matky.

Marianske poboznosti st pre Fandlyho nielen prejavom vdaky, ale aj cestou, ako si uvedomit
svoju zavislost od BoZej milosti. Sedembolestna svojim utrpenim pripomina veriacim potrebu stat
pevne pri svojich vlastnych krizoch a déverovat Bohu aj v tych najtazsich chvilach. Fandly citu-
je slova Jezisa, ktoré adresoval blahoslavenej Veronike de Binasco, ze premyslanie nad bolestami
Panny Marie je vzacne a prinasa velké duchovné ovocie. Mdria je v jeho kdzni predstavena ako
potesitelka zarmutenych, ku ktorej sa mozu veriaci obratit o pomoc a povzbudenie.

Na zaver Fandly zd6raznuje, ze poboznosti k Sedembolestnej Panne Marii vedu k vacsej dove-
re v Boha a k svitému Zzivotu. Zakoncuje modlitbou k Sedembolestnej, v ktorej vyzyva veriacich,
aby sa utiekali pod jej ochranu a prosili o pomoc v tazkostiach a 0 ochranu v hodine smrti.

Marianska tematika v kaznach Juraja Fandlyho predstavuje jedine¢nu syntézu katolickeho
nabozenského odkazu a zdnrovych prvkov dobovej homiletiky. Fandly vo svojich kaznach ¢erpa
z tradi¢nej krestanskej mariologie, ale sucasne ju adaptuje tak, aby reflektovala idealy katolickeho
nébozenstva, moralneho vzdelavania a praktického ndbozenstva.

Z literarno-teoretického hladiska je Fandlyho praca charakteristickd didaktickym zameranim,
ktoré sleduje ciel ndbozenského poudenia i praktickej aplikacie krestanskych hodnot v kazdoden-
nom Zzivote. Marianske sviatky a ich teologické interpretdcie v jeho kaznach nie st prezentované
len ako statické dogmatické pravdy, ale ako dynamické prilezitosti na sebareflexiu a duchovny
rozvoj. Tento aspekt je v stlade s osvietenskou snahou klast doraz na individualnu zodpovednost
a aktivnu ulohu jednotlivca v spolo¢enskom i duchovnom Zivote.

Symbolika Panny Marie ako ,morskej hviezdy“ a ,,nebeskej krdlovnej“ nadobtida v kontexte
Fandlyho textov novy rozmer: stava sa metaforou duchovného vedenia a stability v turbulentnych
zivotnych situacidch. Mdria je predstavovana nielen ako predmet tcty, ale aj ako mordlny vzor,
ktory ma in$pirovat k praktickym skutkom zboZznosti a cnostného Zivota.

Fandlyho pouzitie exempiel z Biblie i hagiografickej tradicie, ako je starozdkonny pribeh
o Agar a Ismaelovi, podporuje presvedcenie, Ze nabozenské texty mozu slazit ako univerzalne
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vzory spravania a rieSenia Zivotnych situdcii. Takyto pristup vyuziva krestanské tradicie na pod-
poru socidlnej a duchovnej celistvosti.

Marianska tematika v jeho kaziach zdroven obsahuje aj prvky poetického a estetického vy-
jadrenia. Fandlyho obrazné prirovnania, napriklad porovnanie Marie s orlom ¢i jej povysenie
nad v8etkych svitych, sluzia nielen na posilnenie nabozenského odkazu, ale aj na estetickl poso-
bivost textu, ¢im sa kdzne stavaju nielen teologickym, ale aj literdarnym dielom.

Zaverom mozno povedat, Ze Fandlyho marianske kazne reprezentuju Zzaner, ktory stoji
na prieniku stredovekej religiéznej tradicie a katolickej literarnej kultiry. Marianske poboznos-
ti a sviatky, interpretované prostrednictvom Fandlyho textov, nesu posolstvo nabozenskej ucty
i dobového doérazu na etickd a prakticka dimenziu viery. Takéto spracovanie tematicky naroc-
nych nabozenskych motivov nielenze zodpoveda dobovym ocakavaniam kazatelského $tylu, ale
aj reflektuje $irsie snahy o modernizaciu nabozenskej praxe. Jeho posolstvo je vidy orientované
na priblizenie krestanskych hodnét, zrozumitelné sprostredkovanie Bozieho slova a jeho aplikaciu
v kazdodennom Zivote veriacich.

SUMMARY

If we wish to consider texts from earlier literary periods, we must build upon the rich body of both
international and domestic research that refines methods of interpretation. In this study, we deli-
berately choose the approach of Slovak literary historian Marta Kerulova, as it best aligns with our
aim to examine the thematic, motivic, and related elements in the sermons of Juraj Fandly. The de-
mand for rigor in the research of older literary periods is reflected in a conscientious approach to
textual material, as well as in the understanding of the contexts in which these texts emerged, the
artistic methods specific to various literary periods, and the emphasis on differing requirements for
artistic quality. It is within this framework that we analyse the sermons of Juraj Fandly.

One of the significant thematic areas in Fandly’s sermons concerns motifs and themes related
to the character of the Virgin Mary, the mother of Jesus Christ. Fandly dedicates attention to her
in several of his sermons, where he analyses and highlights her key role and importance within
the Christian tradition. The Marian themes in his sermons also encompass elements of poetic and
aesthetic expression.

Tato praca bola podporenda Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zdklade Zmluvy
¢. APVV-23-0586.
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