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ABSTRACT: In our digital age, technology is developing at the expense of wisdom and love, the most
human of our yearnings. It is urgent to revive a humanist vision. A renewed humanism that permeates
the school at all levels would be the necessary counterweight to the mathematized scientific discourses and
media discourses. It implies returning the book to the central position in education and combating the
fragmentation of academic discourses. Literary studies should not focus exclusively on aesthetic reflection.
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V novoveku sa zrodili tri intelektudlne hnutia: humanizmus, racionalizmus a osvietenstvo. Kazdé
z nich rozvinulo urdity typ diskurzu: literarny, vedecky a esejisticko-zurnalisticky.! Humanizmus
prispel k zrelosti eurdpskej literatary, kultivoval umelecku latinc¢inu a z tohto estetického usilia
a ingpirativnych vzorov sucasne tazili aj literatary v ludovych jazykoch. Na druhej strane, moder-
na filozofia sa plnou vahou odovzdavala matematike aj experimentovaniu. Ak sa humanizmus
$iril prostrednictvom dialégov, novi filozofi pestovali traktat. Dialogické pravdy mutovali na in-
dividualistické systémy. Osvietenstvo, popularizujiice a encyklopedické, v zasadnej miere zvidi-
telnilo esej, paskvil, noviny. Zac¢ina sa primat okamzitej, redukujicej a fragmentdrnej informacie.
Scholastiku som nespomenul, lebo sa zrodila v stredoveku, ale jej vyvin pokracoval aj v novoveku.
Visetky tri hnutia vdacia za svoj vplyv tlaci. Gutenbergov stroj sprostredkoval humanistické dialo-
gy, filozofické traktaty, pamflety i noviny.

Hoci je renesanény humanizmus vo vSeobecnosti re$pektovany, sucasna doba sa nenarodila
v jeho znameni, ale skor v znameni Francuzskej revolicie, romantizmu, nemeckého idealizmu,
scientizmu a pozitivizmu 19. storoc¢ia. Hegel nam ponuka zakladny klti¢ na pochopenie nasej doby:
,Citanie novin je rannou modlitbou moderného ¢loveka“ (1970, 547). Preiiho to bola ingpirativna
myslienka, no podla méjho nazoru v nej tkvie povod davového ¢loveka, ako ho vykreslil filozof José
Ortega y Gasset v diele Vzbura davov (La rebelion de las masas). Knihu nahradili noviny a forma
mentis obcana zostala poznacena fragmentarnostou, redukcionizmom a okamzitostou.

Tento kultarny vyvin nie je vzdialeny nabozenskému vyvinu. Klti¢ovou udalostou 16. storo-
¢ia, ktora sa odohrala v samom srdci dialektiky humanizmu a scholastiky, bolo protestantstvo.
Narusilo harmoéniu medzi vierou a rozumom, medzi ,verit, aby sme rozumeli“ a ,,rozumiet, aby
sme uverili. Odvtedy boli obe cesty nitené rozvijat sa paralelne, viera pritom zostala na okraji
zaujmu. Luther inicioval urcité obmedzenia tym, ze hldsal svoje dano Kristovi a svoje nie cirkvi.
Osvietenstvo sa priklonilo k Bohu architektovi a odmietlo Krista. Myslitelia 19. storoc¢ia vyhnali
Boha zo svojich systémov na vacsiu slavu abstraktnej fudskosti. Podobné teocidium, zabitie Boha,
podnietilo vznik ndhradnych nabozenstiev, novych bohov: boha naroda, boha Statu a boha trhu;
bozstiev, ktorym, ako sa to zvykne diat v polyteizmoch, netrvalo dlho, aby sa dostali do konflik-
tu. Absoldtne $taty, opojené nacionalizmom, podrobili ndrody totalitnym rezimom a zrazili sa
vo svetovych vojnach, ktoré, zivené Sialenymi vedami, vyustili do nenormalnych genocid, fakticky
otestovanych uz v obdobi Francuzskej revolucie.

! Text $tadie bol z origindlu prelozeny Magdou Kucerkovou.
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Filozoficky diskurz, ktory sa sklonil pred matematikou a experimentalnymi vedami, toto
teocidium podporil progresivnym odstivanim bytia a svojou naslednou neddéverou v rozum, ¢o
vyustilo do $tudijnych programov filozofie, v ktorych Boh absentuje. Druhy velky sucasny dis-
kurz je medialny: fragmentarny, redukujuci a okamzity, vyznacuje sa prezentizmom, ktory nie
je velmi priatelsky k transcendentnym vzletom. Filozofia more geometrico znevazila humanistov
a tych, ¢o podobne ako oni pouzivaju poeticky jazyk aj vo filozofickej $pekuldcii. Tento postoj
prispel k otvoreniu priepasti medzi $pekulativhym rozumom a poetikou, poetiku pritom pone-
chal vo sfére emdcii a pre seba si vyhradil priestor rozumu. Rozdelenie viery a rozumu, rozdelenie
rozumu a citu, ktoré sa romantizmus snazil, netspesne, prekonat. Prevladalo myslenie uberajuce
sa imanentnou, fenomenalnou cestou a Boh ostal uzavrety v teologickych - Casto fideistickych
alebo dekonstruktivistickych — diskurzoch, podlomeny ako most medzi vierou a rozumom.

LITERARNY DISKURZ — PRIESTOR SLOBODY

Literatara sa vo vSetkych svojich Zanroch nikdy neprestala vyvijat, pohanali ju pritom plodné
hnutia, ¢i uz renesancia alebo barok, neoklasicizmus alebo romantizmus, realizmus, symboliz-
mus, avantgardy atd. Niekedy sice sltizila dominantnému pozitivizmu, ako v pripade Zolu, ale
nikdy nepodlahla dusivému determinizmu. Gustavo Adolfo Bécquer (1885, 141) napisal:

»Kym veda este neodhali
pramene Zivota

a v mori ¢i na nebi bude priepast,
¢o odoldva vypoctom;

kym ludstvo, Co stdle napreduje,
nevie, kam krdca,

kym existuje pre ¢loveka tajomstvo,
poézia bude!*

Poetické bytie, ako napisal Antonio Machado (1955, 76), nemoéze neprekrodit oblast rozumu ani
prestat prenikat do tajomstva:

wDusa bdsnika

sa orientuje na tajomstvo.

Len bdsnik moze

hladiet na to, o je daleko

vnutri duse, zahaleny do hmlistého
a magického slnka.

Ani filozofia staby strazkyna noriem ¢i pravdy, ktord zakazuje vystupit ponad fenomén, ani me-
dialny jazyk v zajati okamzitosti, a preto skor vlastny platonskej jaskyni, nemézu zabranit tomu,
aby poetické bytie vlastné literature udrzalo ¢loveka v jeho prirodzenom prostredi tajomstva

> ,Mientras la ciencia a descubrir no alcance / las fuentes de la vida, | y en el mar o en el cielo haya un
abismo | que al cdlculo resista; |/ mientras la humanidad siempre avanzando | no sepa a dé camina; |
mientras haya un misterio para el hombre, | jhabrd poesial“

> ,Elalma del poeta [ se orienta hacia el misterio. | Solo el poeta puede | mirar lo que estd lejos | dentro del
alma, en turbio | y mago son envuelto.”
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a transcendencie. Literatira nemoze vyhnat Boha. Slovo, ako vravel Miguel de Unamuno (Ortega
y Gasset 1958, 117), je dychom duse a literatura je dom, umenie slova, umelecky dych duse. Boha
mozno umlcat vo verejnom priestore, ale nie v dusi, nie v literattire — asponl nie v celej literatare —,
v priestore slobody. Tam, kde je sloboda, hniezdi Boh.

Boh sa narodil v Osvienc¢ime, v srdci Etty Hillesumovej. Jezi$ sa narodil v ZSSR z pera agnos-
tického Zida Josifa Brodského. Koncentra¢ny tabor alebo totalitny a ateisticky rezim nezabrania
Bohu, aby ukazal svoju tvar. Akymi sp6sobmi sa Boh vyndra zo stc¢asnej literattiry? Nekone¢nymi.
Kristus in§piroval Dostojevského postavy ako Sonja, Aljosa ¢i knieza Myskin. Jezis je v Brodského
basnach o Vianociach aj v Sartrovej viano¢nej drame. Hladanie zmyslu, predsiene Boha, sa ob-
javuje véade. Uvedme Tolstého Smrt Ivana Iljica alebo vyjadrenie absurdnosti u Kafku, Becketta,
Camusa alebo Ionesca. Boh sa moze narodit v exile (Manuel Garcia Morente), v mysli ateistu
Frossarda alebo v dusi non-konformistu Papiniho. Vznik4 tak literatira konverzie, ktorej pre-
cedensom su Vyznania svitého Augustina. Bohu moéze adresovat svoj vykrik veriaca $panielska
poetka Maria Elvira Lacaciova alebo agnostik, $panielsky basnik Ddmaso Alonso.

Spisovatel nie je len rozprava¢om pribehov: je rozprava¢om poetickych pribehov, v ktorych
je narativ transcendovany symbolom. Preto je velky spisovatel mudrc - jeho bésne, poviedky,
dramy vyjadruju muadrost, ktord nie je o ni¢ mensia ako mudrost ostrielaného filozofa. Univerzita
nemalou mierou prispela k rozvoju vied, ale tym, Ze zaroven neustéle usporadava, systematizu-
je, klasifikuje... nezriedka strdca vitalitu a fudskost. Humanisticky ladend esej alebo dialog casto
odrazaja ludskd dusu Zivsie ako suchy akademicky ¢lanok, ktory sa navyse zvykne infikovat me-
didlnou fragmentdciou a zahalit technicizmami, Zargénom zasvitencov, ktory si autor obledie,
aby ukazal dévtip, ¢o v skuto¢nosti nemd. Ilustrujme si to na ukazke - na texte Ionesca, majstra
absurdného divadla: ,,Moje hry nikdy nechceli vyjadrit ni¢ iné. Jednoducho iba to, Ze ¢lovek nie je
len spolo¢enskym Zivo¢ichom uvdznenym vo svojej dobe, ale Ze je tiez a predovietkym, vo vset-
kych dobach, historicky odli$ny vo svojich akcidentoch, totozny vo svojej podstate. Ak teda ve-
dieme dialég so Shakespearom, Molierom, Sofoklom, ak im rozumieme, je to preto, Ze su hlboko
vo svojej podstate ako my. Domnievam sa, Ze univerzalny ¢lovek nie je ten, ktory sa vyznacuje
vSeobecnou abstraktnou ludskostou, ale tou pravdivou, konkrétnou; a ¢lovek o vSeobecnosti‘
je pravdivejsi ako c¢lovek obmedzeny na svoju epochu, zmrzaceny. A viackrat som povedal, Ze
prave v nasej substancidlnej samote sa znovu stretdvame a ze ¢im som osamelejsi, tym viac tvorim
spolo¢enstvo s inymi, kym v spolocenskej organizacii, ktora je organizaciou funkcii, sa ¢lovek
redukuje len na odcudzujtcu funkciu® (Ionesco 1966, 124).

Fridrich Schlegel (1843, 63 - 64) varuje pred nebezpecenstvom prazdnej erudicie: ,Zaoberat sa
pojmami a slovami vyprazdnenymi od zmyslu, ako sa to deje vzdy, ked sa strati pravda, to je skutoc¢-
ne dedi¢na choroba Iudského ducha; ¢i uz takéto zaujatie, prejavujuce sa ako mérne umenie alebo
neuzito¢na veda, vyvija nebezpec¢nej$i vplyv na zivot, alebo zotrvava skoncentrované v uzkom kruhu
8koly: v oboch pripadoch ho vzdy sprevadza duch sekty, ktory sa stavia proti pravde.“

»Mes piéces nont jamais voulu dire autre chose. Mais simplement que 'homme nest pas seulement un
animal social prisonnier de son temps, mais qu’il est aussi, et surtout, dans tous les temps, différent
historiquement dans ses accidents, identique dans son essence. Ainsi si nous dialoguons avec
Shakespeare, avec Moli¢re, avec Sophocle, si nous les comprenons, cest parce qu’ils sont, profondément,
en leur essence, comme nous. Je trouve que '’homme universel nest pas celui d'une humanité générale
abstraite mais vraie, concrete; et Thomme ,en général‘ est plus vrai que ’homme limité a son époque,
mutilé. Et jai dit, plusieurs fois, que cest dans notre solitude fondamentale que nous nous retrouvons et
que plus je suis seul, plus je suis en communion avec les autres, alors que dans lorganisation sociale, qui
est organisation des fonctions, ’Thomme ne se réduit quia sa fonction aliénante.*

»Ocuparse en nociones y en palabras vacias de sentido, lo que siempre sucede cuando se ha perdido
la verdad, tal es verdaderamente la enfermedad hereditaria del espiritu humano; sea que, manifestandose
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Star{ ndhradni bohovia — Nérod, Stat, Chamtivost - st Zivi aj v 21. storo¢i. Boh Stt, vladca
ostatnych bozstiev ¢asto prostrednictvom byrokratickej extdzy, je mesianisticky a utvara svoje na-
bozenstvo fragmentmi ludskosti, ktoré unasa prad... Sexualny pud, raj materializmu, obnovil kul-
ty AStarty a Priapa. Spolocensky labyrint sa stal sexudlnym labyrintom. Kult bohyne Gaie, Zeme,
vyvazuje eroticky narcizmus.

Literattra pokracuje svojim smerom. Zije mimo mediélnych, politickych a akademickych viz-
nic, v ktorych je Boh umlc¢iavany. Autori mézu cestovat do stredoveku a dychat cerstvy vzduch.
Robi to Tolkien, C. S. Lewis, Juan Perucho alebo Alvaro Cunqueiro. Literatira je komunikécia
a, napriek fyzickej vzdialenosti, nastoluje doverny dialég medzi autorom a ¢itatefom. Newman
tematizuje svoju konverziu v romane. Edith Steinova opisuje svoju duchovnu cestu v autobio-
grafii. Chesterton univerzalizuje svoje apoldgie. Novi bohovia sa snazia vnutit svoju ortodoxiu,
ale st aj predmetom literdrneho vysmechu: Prekrdsny novy svet, Zvieracia farma, 1984... Veda je
prezentovana ako vitazny antagonista viery, ale literattira ju dokaze zobrazit v spodnej bielizni ako
v Podivnom pripade doktora Jakylla a pdna Hyda.

MEDIALNA JASKYNA

Hladanie Autora je nezvratné, hoci medidlna jaskyna, v ktorej Zijeme, sa snazi vzbudit dojem, Ze
len to, ¢o je okamzité a fragmentarne — sprdva —, je predmetom nasho zaujmu. Médid vytvaraju
tuto iluziu a vSadepritomné socidlne siete ju umocnujd. Literatdra sa vSak nachadza mimo tejto
jaskyne alebo ju aspon dovoluje opustit. Literarna fikcia, paradoxne, umoznuje aspirovat na hutné
pravdy, usilovat sa o hladanie zmyslu. To jediné mdze uspokojit homo sapiensa, ktory sa brani
redukcii na homo habilis, no televizne noviny ani Twitter o tom nepovedia.

Stc¢asnd kultdra je poznacena fragmentarnostou, okamzitostou a redukcionizmom, pretoze,
ako sme uz povedali, podla Hegla je ¢itanie novin rannou modlitbou moderného ¢loveka. To je
humus ortegovského davového ¢loveka; humus akcentovany internetom, ktory zintenziviuje uni-
formitu a simplifikaciu. Takto sa noviny, ked nadobudnu digitalizovant podobu, infantilizuju,
menia sa na svetelné a farebné predstavenia, v ktorych text — a s nim aj ivaha - ustupuje do tzadia.
Liliana Villanueva (2015, 43 — 44) pise: ,,Simone Weil hovorila, Ze naucit sa pozorovat je zdkladom
vSetkych umeni okrem hudby. Ide o ,dispoziciu subjektu, do ktorej sa zapdja tak, Ze zo seba dava
véetko. Pozornost ,sa kvalifikuje svojou stalostou, ta je v protiklade k rozptyleniu, ktoré je vlastné
zvedavosti® Tiez hovorila, Ze ,poznanie sa nenadobtida hromadenim rozptyleného, ale sustavnym
prehlbovanim toho istého. A Ze v oblasti inteligencie pokora nie je ni¢ iné ako pozornost.*

Literattira umoznuje prekro¢it bariéru zdania. Skola, na vietkych tirovniach, by mala byt proti-
vahou, no ¢asto funguje ako prenosovy pas medialnych médnych trendov, vzdava sa svojej kritickej
funkcie, aby sa podriadila dominantnému spdsobu myslenia a Zivila ho.

Literatura, poézia, v skuto¢nosti Boha nezachranuje. To Boh zachranuje poéziu. Lebo Boh je
poézia. Lebo Boh je Krasa. Lebo Krasa, Dobro a Pravda st stranami tej istej mince. Biblia nie je
moralny kdédex. Iste, obsahuje zakonodarné knihy; ale Biblia je plna poetického jazyka: plati to
pre prorocké aj mudroslovné knihy, pre knihy svojou podstatou poetické, dokonca aj pre histo-
rické knihy.

Hlavnym posolstvom Biblie je, Ze to, ¢o je obycajné, sa zbozstuje, ak je preniknuté Bozou
poéziou. Pribeh o stvoreni je poetickym pribehom. Poeticky neznamena falo$ny, ale tvorivy,
umelecky, metaforicky. Metafora nie je loz, ale zhustena pravda. Poeticky je pribeh o stvoreni

como un vano arte o una ciencia inutil, esta preocupacion ejerza una influencia mas peligrosa sobre
lavida, sea que permanezca reconcentrada en el estrecho circulo de la escuela: en ambos casos, un espiritu
de secta opuesto a la verdad la acompana siempre.*
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a poeticky je aj prolog k Evanjeliu svitého Jana. Poetické je zvestovanie a poeticky je Mdriin chva-
lospev Magnifikat. Poetické je Zjavenie apostola Jana, Apokalypsa. Biblia sa za¢ina a kon¢i poéziou.
Metafora je povzdych pred krasou. Biblia je metafora, vykrik pred Bozou krasou. Podla Dany
Gioiovej ,,[plosvitna poézia je tak vtkand do tkaniva Pisma a kultu, Ze sa stava neviditelnou [...].
Vtelenie si vyzaduje 6du, nie e-mail“ (Gioia 2022).

Sti¢asné vedy sa honosia objektivnostou, hoci st subjektivne. Komunika¢né média banalizuju
slovo. Preto, ako napisal Borges (1975, 10): ,,Poslanim basnika je prinavrétit slovu, hoci len ¢ias-
tocne, jeho prvotnd a teraz skrytd cnost.“ Autenticka literatiira ma td vyhodu, Ze neskryva ,,ja“
a Ze si cti slova. V tomto kontexte, ked ,,ja“ hovori alebo piSe, vystreluje sa smerom k druhému,
k Inému, a ¢asto nachddza Boha, alebo zistuje, Ze Boha hlada. To sa potvrdilo na kazdej z 6smich
konferencii Autori hladajii autora, ktoré som od roku 2017 v Madride koordinoval. ,, Americka
spisovatelka Jane Smileyova, ktoru cituje Lodge, navrhuje zaujimavt definiciu: ,romdn je pre-
dovsetkym intenzivna skuisenost predizenej intimity s inym vedomim’ Sluch musi byt pozorny
voci tomu vedomiu, s ktorym som sa rozhodol vstipit do trvalej intimity a ktoré je, samozrejme,
odlisné od mojho; to je jeden zo zazrakov literatiry, moznost vstapit do inych svetov, ¢o je v sku-
to¢nosti neobmedzené dobrodruzstvo. Lodge poznamendva, ze roman, viac nez akékolvek iné
umelecké stvarnenie, sa zameriava na vedomie, na reprezentaciu myslienok a emdcii, ktoré mnohi
z nas po vadsinu ¢asu uchovavame v nasom vnutri“ (Torres 2016).

KULT NOVEHO

Moderna filozofia a osvietenstvo sa zbiehaju v kulte pokroku, ktory je nezlucitelny s humaniz-
mom. Ten jasne rozliSuje medzi kultirnym pokrokom a vedeckym i technologickym pokrokom
a chape, Ze ak sa v centre tohto pokroku nenachadzaju vedy o ¢loveku, fahko sa stava krokom spét.
Kult pokroku sa zaklada na kulte nového (kainolatria). Nové sa hladd pre nové a staré sa zavrhuje
pre staré. Nové nahradza dobré. Budticnost nahradza raj. Pritomnost sa Zije ako nepretrzita cesta
k novému.

Prvy kainolatricky moment bol u Descarta: metodickd pochybnost, za¢at od nuly. Zacat
od nuly je nemozné. Clovek nie je nezavisld bytost ani striktne autonémna. Je zavisly od svojich
rodi¢ov. Sdm sebe nedal bytie ani Zivot. Celé roky potrebuje vonkajsiu starostlivost, aby prezil.
Ma genetické dediéstvo, telo, ducha, schopnosti. U¢i sa jazyk, ktory mu je dany. Rodi sa do spo-
lo¢nosti, kultdry, tradicii. Za¢at od nuly je prelud, voluntaristické cvicenie. Novost, ktora vznikne
z tohto nelogického zlomu, bude novost ab origine poznacend svojvolou, akokolvek sa zaodeje
do vedeckého jazyka.

Druhym kainolatrickym momentom boli Franctuzska revolucia, romantizmus, pohrdanie
mimézis, kult originality. Descartov teoreticky predpoklad je teraz politickou akciou, ktord sa
Vo svojom vyvoji stava genocidou, masakrou, strelbou z dela na dav, gilotinou. Vskutku, v istom
zmysle je to zac¢at od nuly alebo, mozno, zni¢it od nuly. Gadamer (1996, 107) pie: ,,Moderny svet,
v ktorom sa cti original, prili§ lahko zabuda, Ze jedina hodnotna originalita je ta, ktora presahuje
tradiciu.”

Dalsim kainolatrickym momentom boli avantgardy na za&iatku 20. storo¢ia a bol3evickd re-
volucia. Avantgardy zazili v umeni ono nenasytné hladanie novosti, ktoré sa stalo paradigmou
sucasného umenia, myslenia a dokonca aj politiky.

Inym takymto momentom je éra hippies, antikoncep¢ného priemyslu, postmoderny, rodo-
vej ideoldgie. Novost exploduje vSetkymi smermi, no predov$etkym uto¢i na hmatatelné: na telo.
Je to vzbura narcistického idealizmu proti telesnosti. Novost zabit svojich rodi¢ov namiesto preja-
vu ucty vodi nim, novost zmenit pohlavie, neustala novost sexualnej a identitarnej fluidity.
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Dospievanie je kainolatrickd etapa. Je spravne a potrebné, aby fiou bolo. Pravdepodobne hlav-
nou novostou, ktora dospievajtci objavuje, je on sam. Problémom nie je dospievanie, ale to, ze
sa predlzuje donekonec¢na. Adolescenti v telach dospelych menia politické strany na letné gangy.
Adolescentni politici ziju ponoreni do neustalych zmien, do cirkusovych hier, aby na seba uputali
pozornost.

»Moralka kvantity je na pociatku tohto $ialenstva rychlych pézitkov, v rytme noc¢nej mory,
ktora prenasleduje ¢ast mladeze,“ piSe Charles Moeller. Ked sa mladickost predlzuje donekone¢-
na, ked sa uctieva kult mladosti, ono $ialenstvo rychlych poézitkov sa meni na modus vivendi.
Uteka sa od zavizku s cielom partnera pouzit a odhodit. Aj za rodovou ideoldgiou je zamer zakusit
rozli¢né (domnelé) pozitky.

Internet a socialne siete st rajom pre kult nového. MoZzno tam najst neustale novoty. Ludska
mysel, ktora sa zmenila na koloto¢, si s radostou uziva nepretrzité novoty. Co je Instagram,
Facebook, Twitter, ak nie masivni poskytovatelia novot? Nehladame to dobré, najlepsie, opti-
malne, vynikajice. Hladdme to nové. Aby sme rozoznali dobré od zlého, najlepsie od dobrého,
vynikajuce od najlepsieho..., treba mysliet a mysliet je drsné. Lahsie je citit, vidiet, po¢ut, dotykat
sa. Vnutorné a vonkajsie zmysly tuzia po vzruseni z novosti. Iba intellectus a ratio mézu zadrzat
zmyslovy vir. Ratio, naracia, je eSte docasné. Intellectus, ¢initel konceptu, presahuje ¢as. Kult no-
vého viak prekracovanie ¢asu nendvidi: Zije v fiom, tesi sa z neho. Cas je jeho vecnost.

Talizmanom dne$nych pedagdgov je slovo ,inovacia“ Cielom nie je ucit sa ani ucit, ale ino-
vovat. ,,Fascindcia zmyslovym je jednou z charakteristik si¢asného ducha, pise Moeller (1955,
51), »[jlej protikladom je absencia vnutorného zivota“ Vskutku, tuzba po novostiach je nezludi-
telna s vnutornym zivotom. Homo habilis (posilneny zakonmi o vzdeldvani) je uprednostiovany
pred homo sapiens. Svita Terézia od Jezisa vystrelila k mystickej mudrosti, ked objavila, ¢o zname-
na pohruzenie. Pohruzenie je protikladom kainolatra, ¢loveka uneseného mobilom, na ktorého
sme sa premenili.

SUMMARY

A new humanism or a renewed humanism that permeates schools at all levels would be the
necessary counterbalance to mathematised scientific discourses and media discourses. It means
putting the book back at the centre of education and combating the fragmentation of academic
discourses. The purpose of school is to teach reading and writing. Reading implies respecting
tradition, possessing the context of cultural history. Writing implies thinking, reasoning,
developing a homo sapiens discourse, which goes beyond homo habilis questionnaires. Teachers
must stop being hunter-gatherers of merit and become scholars. Knowledge moves in the realm
of the qualitative, not the quantitative. Industrial car manufacturing should not be the educational
model. Not every school should be a vocational school. There are basic sciences, applied sciences
and vocational education. Turning everything into vocational training only feeds civil servants
and consumers, subjects of an increasingly suffocating state.

Literary studies must not focus exclusively on aesthetic reflection. Literature, that space of
freedom, must hybridise the school, the university, so that homo habilis, -homo technologicus-
receives the necessary encouragement to continue being sapiens. Subjects on ‘great books’ could be
transversal to all degrees. Works such as the Odyssey, the Phaedo, the Aeneid, the Divine Comedy,
Hamlet, Don Quixote, Faust, Crime and Punishment, etc. allow students to enjoy and learn what
man is. The information society cannot be eliminated, but we can work to ensure that the media
occupy a peripheral and not a central space. The centre of education must be the book, the great
book, in a diachronic perspective, so that enlightenment, contemporary Adanism, is subjected to
a continuous process of revision.
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Tato praca bola podporend Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja na zdklade Zmluvy
¢. APVV-23-0586.
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