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ABSTRACT: The paper focuses on the issue of restoring of anti-Semitic mythologies in the Slovak public
space. It emphasizes the polarity of rationality of dialog versus irrational quality of mythogema. Mythogemas
are not mythological in the true sense of the word, but are limited by its deformations and are linked to
pathological, destructive changes. Article studies the material of selected Slovak journalistic texts and
compares opinions on the probability of an onset of the destructive paradigm and possible ways to avert it.
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Podprahové ¢i podvedomé obsahy kolektivnej pamiti, ako ukazuje v najvypuklejsej podobe 20.
storodie, sa zvyknu do verejného priestoru vracat v rozli¢nej transformovanej, ale identifikovatel-
nej podobe. Mozno ich v Sirokom zmysle chépat ako pokus o revitalizaciu istého typu myslenia,
totiz paradoxného myslenia bez racionality. V tychto situdciach, a sucasnost to vyrazne indikuje,
je zrejme prirodzenou reakciou spolocenstva, hoci v podobe individudlnych intelektudlnych per-
sonalnych vystupov a nie kolektivnej reakcie, zvysit mieru racionality spolo¢enskych prejavov
a celého diskurzu.

Navrat urcitych zvazovanych, konkrétne antisemitskych mytogém a narativov (a kazdé-
ho exkluzionizmu) v§ak nemozno stotoznit napr. s antickym mytologickym pohladom na svet
ako jednym z prvych sposobov jeho poznavania, ktory v sebe obsahoval isti mieru racionality.
Nestotoziujeme mytogémy s mytologémami a akékolvek iracionalizmy implikujiice destrukciu
s mytologizmom, mytom, mytickym myslenim a jeho reflexiou. Aktualizdcia mytogém je skor
navratom atavistického myslenia, ¢iastkovych predstav, ktoré neobstoja ani z hladiska racionality,
ani totalneho ¢i prvotného mytologického pohladu na svet. Mytogémy st v tomto kontexte vypla-
vovanim nespracovanych kultdrnych obsahov s destrukénym potencialom.

Jednym z takych obsahov, typickym pre stredoeurdpsky priestor, je, samozrejme, vina antise-
mitskych prejavov v rozliénych otvorenych alebo latentnych podobéch, ¢i uz ide o otvorené an-
tisemitské prejavy na mitingoch politickych subjektov alebo o naznaky v pripade rozhor¢ovania
sa nad udelenim najvyssich $tatnych vyznamenani. Podobnym symbolicko-mytogematickym re-
gresom je aktualizované odkazovanie na nacisticka ideolégiu pomocou jednoznaénych symbolov
a znakov nemeckej tretej rise. Zamerne nekonkretizujeme tieto situdcie podrobnostami, s zdo-
kumentované v slovenskej tlaci a nezasluzia si int ako (reflexivno-)kritickt pozornost.

Postoj slovenskej kultury a verejnej stéry k zidovstvu a vlastnym obyvatelom je historicky do-
lozeny v jeho negativnych antisemitskych podobach. Aj v kultdrnych prejavoch vzdelancov je
tento vztah prinajlepSom ambivalentny a nemame na mysli len zneuzitie citatov, myslienok slo-
venskych dejatelov 19. storocia, ktoré maju antisemitsky podton a dnes st vydavané za apologe-
tiku antisemitizmu, ale odkazujeme aj na ambivalentné postoje samotnych kultarnych institucii,
akymi boli napr. Slovenské pohlady najmi v obdobi od ich obnovenia v roku 1881. Dynamiku
vztahu vdc¢sinového obyvatelstva a Zidovskej mensiny vystihuje aj nazor Juraja Alnera, ked ho-
vori, Ze ,,susedské spoluzitie etnickych ¢i nabozenskych skupin zvycajne charakterizuju dve zak-
ladné polohy - koopericia alebo antagonizmus. Zidovsko-slovenské vztahy viak uvedené formy
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obohatili o dalsiu, ktortd najlepsie vystihuje termin ,yvedlazitie® [...] aj v ¢ase ,mieru boli verbalne
prejavy antisemitizmu sucastou kazdodenného Zivota Zidovskej komunity. Nepochybne aj zaslu-
hou Slovenskych pohladov® (Alner 2011, 5). Je viditelné', Ze aj pésobenie dobovej podoby vysokej
kultury, resp. dobovo relevantnej instittcie nastavilo alebo dokonca len vyjadrilo negativnu para-
digmu, mentalitu hladania nepriatela a obetného baranka zaroven. Obvinovanie zidovstva z teo-
logickych, kultirnych a ekonomickych rozporov a problémov sa udrziavalo ako akasi negativna
panacea vSetkych nedostatkov spolocenstva, ako univerzalne zdévodnenie a ospravedlnenie jeho
chyb, nedostatkov a dysfunkcii.

Presko¢me v ¢ase burlivé obdobie 20. storocia, ktoré najma vo svojej prvej polovici, holokaus-
tom, bezprecedentne ukdzalo atavizmus antisemitizmu a de$truk¢nej paradigmy a pozrime sa
na situdciu v su¢asnom slovenskom verejnom priestore najma z hladiska reflexie, teda rozumovej
a rozumnej obrany pred reziduami antisemitizmu, hoci si takiito obranu ani nemusia klast za svoj
hlavny ciel.

Reflexia antisemitizmu prebieha v publicistike prevazne formou komentarov, ¢o predstavuje
racionalny postoj. Hlas rozumu ma svoje zanre. Existuju v$ak aj reakcie vo forme sugestivnejsich
utvarov, spomenime napr. dolezité pamflety Michala Havrana, ktoré vychadzaju z poznania a ro-
zumu, ale pridévaji tomuto hlasu aj sugestivnost a provokativnost. Havran (nielen) ako pamfle-
tista funkéne hyperbolicky ukazuje slabiny a neprijatelnost akéhokolvek fanatizmu, najmi toho
zameraného proti mensinam.

V publicistickej diagnostike, kritike a reflexii antisemitizmu jestvuju rozli¢cné nahlady a vy-
voj na moznu reakciu na patologické javy. Fedor Gél dlho zastdval ndzor o moznosti dialogu
s perspektivou zmeny v nazoroch antisemitov, no, ako sam konstatoval, ,,cely zmysel dialogu toh-
to typu spocival v tom, Ze [...] z toho vztahu nevymackam ni¢ iného, ako ten vztah samotny.*?
Podobnym sposobom vnimaju limity dialogu s ludmi, ktori o dialdg nielenze nestoja, ale ho chca
utlmit ¢i odstranit ho ako nastroj demokracie a poznania, aj viaceri slovenski autori. Jeden nazor
je, »ze volit fasistov je neprijatelné osobné zlyhanie. Kto chce, mdze sa o tom s nimi pracne roz-
pravat a navadzat ich na spravnu cestu, ale za ich stav nenesiem zodpovednost a nemame moralnu
povinnost ho napravovat® (Tkacenko 2020). Podobny zaver s este vi¢sou naliehavostou vyjadruje
Michal Havran: ,,S nacistami sa nediskutuje ani o daniach, ani o déchodkoch, nehovori sa s nimi
o vyruboch lesov ani o socidlnych bali¢koch. Ich nazor nie je dolezity, sa to politicki a spolo¢en-
ski paraziti, ideovo vychddzaju z tradicie, ktora znicila pred 74 rokmi na$ kontinent a vyvrazdila
desiatky miliénov Iudi. Krajina, ktora na jednej strane vyzyva na akusi diskusiu s nimi, pri¢om
oni o ziadnu nestali, pretoze pre kazdého z nds maji vymysleny iny druh strielania, vesania a de-
portacie” (Havran 2019). Tento postoj nie je radikdlny, ale plne opravneny, pretoZe nendvistng,
destruk¢na a genocidna ideoldgia nieze straca dejinny narok na dialdg, ale ten jej ani nemoze
vzniknut. Prind$a ndhlad, Zze $anca diskutovat zanikla s volbou nasilia ako jediného obsahu.

Antisemitské prejavy dnes maji podobu individualnych vystupov, va¢sinou z internetového
priestoru, ale obsahovo ide o uniformné iracionalne predsudkami formované vypovede.

O posobeni vysokej kultirnej institacie, akou boli Slovenské pohlady, vypoveda publikacia Slovenské pohla-
dy na Zidov alebo Zidia v Slovenskych pohladoch. T4 obsahuje prepisy a povodné texty z rokov 1881 - 1916,
ktoré ¢o i len okrajovo zmiefiujt Zidovskt mensinu. Casto ide o naozaj tristné &itanie (Alner 2011).

Fedor Gal na pode Trnavskej univerzity predniesol prednasku pomenovant O dialégu, v ktorej spomi-
na dlhoro¢nt komunikaciu s mladym presved¢enym slovenskym neonacistom, pricom povodne dufal
v jeho nazorovu premenu od antisemitizmu smerom k demokratickému zmyslaniu. Tato predstavu na-
pokon Gal opustil, aj ked za vyznamné minimum a vysledok dialogu poklad4 to, Ze ndzorova oponentira
bude mat vzdy slovnd, nie militantnt podobu (Gél 2020).
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Aj racionalna reflexia v8ak prekondva uréité ¢iastkové skreslenia ¢i myty o slovenskom anti-
semitizme v sicasnosti. Jednym z nich je mytus o tom, Ze antisemitizmus a neonacizmus v si-
¢asnosti znamenaju len protestny hlas, vyplyvajuci z frustracie, resp. mytus o voli¢ovi z hladovej
doliny. Tento mytus, samozrejme, padol.?

Pdvodne sa tento nespravny zaver zakladal na spréavnej téze, ze ,,spolo¢enské predpoklady fa-
$izmu st nadalej pritomné“ (Adorno 2019, 5). Samozrejme, nejde o priame porovnanie povojno-
vého Nemecka a sucasnej situdcie slovenskej verejnosti, ale aj ked ich predpoklady nie st rovnaké,
su stale pritomné.

Protizidovské nalady su v principe iraciondlne a mytologizujuce, zatial ¢o ich prekonavanie je
taktické, pomocou faktov, svedectva a pod.

Dialég je preto dobrym sposobom prekonavania tohto stavu, kedZe je to otvorena poznavacia
aj komunika¢na forma a ako osvietensky ¢i anticko-filozoficky utvar/zaner, ale aj sposob poznania
je najlepsou cestou k premene verejného diskurzu a pripadne aj individualnych prejavov. Ak ho-
vorime o osvietenstve a jeho modernizovanych prvkoch ako o moznosti odfanatizovania, pocho-
penia vlastnych dejin a otvorenosti myslenia, nemame na mysli priznaky osvietenstva v adornov-
skom zmysle v kontexte ekonomickom a pod., potencidlne vedtiicom k popretiu vlastnych idealov,
ako ho vnima v diele Dialektika osvietenstva. Adorno hovori, ze ,racionalizovana idiosynkrasie je
dusevni energii, kterou zapraha politicky antisemitismus® (Adorno 2009, 181), ale tato idiosyn-
krazia je vidy v hmle iracionalneho a racionalizdcia pri antisemitizme a inych destruk¢nych ideo-
légiach a prejavoch sa redukuje na pokus o ich legitimizaciu, ktory prave dialekticky podc¢iarkuje
jej nepodlozenost a nezaclenitelnost k paradigme racionality.

Claude Lanzmann v rozhovore k svojmu monumentdlnemu dokumentu o eurépskom holo-
kauste a mentalite, ktord ho umoznila, hovori: ,Tvrdit vsak, ze ti Némci, kteri se narodili kratce
pred valkou anebo béhem ni, nesou kolektivni spoluzodpovédnost, je nesmyslné. [...] Plati v§ak
néco jiného: odpovédnost Némcu pred vlastnimi dejinami (Lanzmann 2011, 223 - 224). Tato
reflexiu mozno vztiahnut nielen na Nemcov, ale aj iné eurdpske narody, ktoré ideoldgiu antise-
mitizmu (s malym vzdorom voci nej) dovolili. Taktiez tieto sucasné, ¢asovo od vojny vzdialené
generdcie nanovo opakuji mytogematické atavistické spravanie.*

Aké je mozné vychodisko z takejto nepriaznivej situdcie, ked sa atavistické reflexy v kultare
a spolo¢nosti spojené s narastom iracionality stavaju viditelnej$imi a predstavuju mentalne lac-
né, no z dlhodobého hladiska extrémne $kodlivé nihilistické rieSenie momentélnej individudlnej
i spolocenskej tenzie?

Prvou dobrou odpovedou je vzdelanie a vzdelavanie, postupné rekonstruovanie a tvorba pozi-
tivnej paradigmy.’ Vzdelanie je budovanim, teda predstavuje strednodobé ¢i dlhodobé pdsobenie,

Argument o volbe extrémistickych sil z dovodu materialno-ekonomickej frustracie padol a komentatori
a publicistika tieto dévody svojim expresivnym jazykom, ale o to presnejsie, vnimaji a pomendvaju:
,,Ovahy o Slovensku ako dobreZe nie zlyhanom $téte, kde sa nemozno ¢udovat volbe LSNS, st vbec fas-
cinujuce. Pretoze nech sa na to pozerame hocako, miestni ob¢ania patria medzi zhruba dvadsat percent
najbohatsich obyvatelov planéty“ (Tkacenko 2020).

O novsich povojnovych generaciach a ich vztahu k fasizmu a antisemitizmu hovori zas Lanzmann tak,
Ze to mozno vztiahnut aj na sucasnost: ,Mladi vousati Némci jemz je dnes mezi pétatiiceti a ¢tyficeti [...]
nevédi nic o svojich déjinach® (Lanzmann 2011, 224). Pozoruhodné je, a zaroven v comsi desivé, Ze aj
Adornova prednaska z roku 1967, aj Lanzmannov rozhovor z roku 1985 su stéle aktualne a vystihuju
momentalne tendencie.

Publicista pripomina, Ze ,,nacizmus berie vSetko. A porazit ho mézeme len tak, Ze nebudeme vyzyvat
na akysi dialdg s presved¢enymi antisemitmi a rasistami, ale budeme pevne obhajovat nasu poziciu,
usporiadanie povojnovej Eurdpy, v ktorej nie je miesto pre hlasy vyzyvajice na organizované nasilie proti
v$etkému, ¢o nas kontinent dosiahol “ (Havran 2019).
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a to mu déva istd pevnost, ale zaroven limituje moZznost okamzitej odpovede na antisemitské
a akékolvek fanatické tendencie.

Druhou, sti¢asnou reakciou, schopnou posobit okamzite, je tak stale svedectvo, fakt, poznanie,
dejiny predstavené subjektu ndchylnému na prijimanie destrukénych ideoldgii. Cestou je zrejme
rozpravanie prezivsich (vojnu, holokaust, genocidu a ttlak), ktoré vedie ku kognitivnej disonancii
fanatikov, diskomfortu, vyplyvajicemu z prudkého rozporu predstav, konstruovanych ideoldgii,
mienok, dojmov, s realitou, rozpor, ktory napokon nuti k zmene v mysleni. To by mohol byt prvy
krok v pomyselnom, nanovo tvorenom dialégu — uznanie jeho nevyhnutnosti a pdsobenie faktov
a svedectiev.

SUMMARY

The paper summarizes the issue of the re-emergence of the non-democratic human rights-
denying current in the Slovak public space and the reaction of journalism to these tendencies.
The basic problem is the increase in the unproductive irrationality of anti-Semitic and all anti-
democratic manifestations, which can be included under the term mythogems, that is to say, from
a mythological thinking of diverting current characterized by minimal or zero correspondence
with the real situation. Based on journalistic texts, the paper examines their reflection and
rejection of pathological manifestations and also the possibility of slowing and overcoming these
manifestations. It considers different views on dialogue as a way of reconstructing democracy
among its deniers. Rational dialogue, education and, above all, testimony and factuality can
be considered as a starting point which, in subjects with an inclination to extremism and anti-
Semitism, will bring about a state of cognitive dissonance as the basis of axiological transformation
towards open and democratic thinking.
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