NEKOLIK POZNAMEK K METODOLOGII STUDIA PROTIZIDOVSKYCH NARATIV(
VE FILOLOGICKE PERSPEKTIVE: NA UVOD MONOTEMATICKEHO CISLA (EDITORIAL)

Monotematické ¢islo ¢asopisu, ktery jste otevieli, je zaméfeno na analyzu antisemitskych nebo
antisemitismu blizkych projevil v $iroce chdpané soucasnosti (i minulost se stava soucasnosti
v mife, v niZ je tato jako aktudlni recipovana, v niz je prozivana jako zivy problém), a to v kultur-
nim prostoru stfedoevropském (zemi V4). Tyto projevy chépe jako jevy semiotické ve filologické
perspektivé, s presahem k sociologii, politologii a medidlni problematice. Sleduje tyto tendence
nejen v prostoru slovesného literarniho dila, jemuz maji byt prisouzeny estetické ambice, ale také
slovesnych texti s jinou funkei, ovem prezentovanych medialné. Mnohé prispévky sice maji $irsi
zabér a platnost, s problematikou antisemitismu v$ak zce asociovanou.

Pro studium antisemitismu ve filologické perspektivé je potfeba oddélit dvé roviny tohoto
pomérné komplexniho jevu. Antisemitismus predstavuje, fenomenologicky vzato, intenci, ,,-is-
mus", tedy v textu néjak tematizované a sugerované, hierarchizované predsudky v podobé myto-
gémat, intenci vymezenou intelektualné patologickym sméfovanim (prezentuje se jako ,,smér®),
které v kone¢né instanci za vSe $patné na tomto svété (v minulosti, v Zité soucasnosti, jisté i v bu-
doucnosti) obvinuje zidy/Zidy, tak ¢i onak identifikované a ,,0znacené“ slovesnymi (¢i jinymi)
prostredky.

V prvni roviné miizeme zkoumat, jak se antisemitskd mytogémata transformuji do literarniho
tvaru coby vysledku autorské strategie pfeménit dilo na platformu jejich $ifeni, na relativné pre-
svéd¢ivy nastroj a prostiedek propagandy, osvéty, expresivni ¢i jiny ,ventil® predsudki a nenavisti,
na nositele hieratického poznani pro state¢né, védouci a zasvécené, s neklamnou socialné identi-
fika¢ni a integra¢ni funkei (, My znali“ versus ,,Oni manipulovani® nebo ,,Oni manipulujici). Jde
o zkoumani vztahu ,autor a jeho intence na jedné strané a ,,dilo coby vysledek autorova zaméru®
a vtle (prezentovat obsahy blizké jeho presvédceni a zku$enosti) na strané druhé.

V druhé roviné, kterou pokladame za stejné vyznamnou, z filologického a literarné tematolo-
gického pohledu snad za vyznamnéjsi, analyzujeme mytogémata v prostoru literarniho dila jako
zfetelnou ¢i naznacenou intenci predstavenych subjektii zobrazeného literarniho svéta, tedy napt.
vypravéce, samozrejmé pak postav, ale i o¢ekavani projektovaného ¢tendte, intenci lyrického sub-
jektu apod. Tyto slovesnymi prosttedky naznacené subjekty, jejich jazyk, styl, argumentace, ptibé-
hy, fragmenty ¢i cele konceptualizovand presvéd¢eni mohou, ale nemusi byt vyrazem presvédéeni
autora, basnika ¢i prozaika, dramatického ¢i jiného umélce slova. Jde o interni literdrni jev, samo-
zfejmé spjaty s realitou, o svého druhu pfedstaveny literarni ,,imagen” (dilem predstaveny mentalni
konstrukt), jenz vplyva do zanrové tematické a lexikalné-stylové stavby artefaktu.

S ohledem na autorskou intenci ,,propagovat® a ,ventilovat® antisemitské predsudky, tedy
s ohledem na prvni rovinu problematiky, se nam zd4, ze drtiva vétSina antisemitskych dél, po-
kud nenti jejich hodnota kompenzovéna jinymi hodnototvornymi aspekty, které tlumi zietelnou
tenden¢nost a schemati¢nost antisemitské ideologické intence, nepredstavuje umélecky cenny
artefakt. Naopak umélecké ztvarnéni antisemitskych postav a mytogémat mtize mit uméleckou
hodnotu sui generis, v kontextu moderni i postmodernti literatury, ale rovnéz filmového, drama-
tického, komiksového nebo jiného druhu uméni.

Ob¢ roviny zkoumani maji jisté indikatory; v ndvaznosti na tyto roviny se tedy pokusime vy-
mezit ¢tyfi vrstvy jejich re-prezentace. Jde jisté o schematické, ale snad operativni hledisko.

Prvni z nich je pfimo jazykova, resp. lingvostylisticka re-prezentace. Jako zfetelné uchopitelna
se jevi vrstva slovotvornd (vytvareni jazykovych neologismil a kontaminovanych slov jako zastup-
nych jazykovych pojmenovéni, napt. ,, xidé“ misto ,,zidé/Zidé", hojné anglicismi jako ,,dza ,,holo-
hoax“ misto holocaust/holokaust, ,,isaakpeople®, ,,kosher isaakland®, Spojené staty jako ,,USrael®).
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Nékolik pozndmek k metodologii studia protizidovskych narativii ve filologické perspektivé: na ivod monotematického Cisla (editoridl)

Ustupuji naopak kdysi hojné vyrazy jako ,,ziddk", ,,Zidovina®, jazykové markery v podobé ,,skobo-
nosky“ a lexika parodizujiciho tzv. ,,mauslovani® (kontaminace ¢estiny némcinou, popt. jidis), vée
coby lexikalni mentdlni pfiznak ,reprezentace zida/Zida“, alespon v ¢eském prostiedi.

Druhou zfetelnou rovinou je rovina semioticko-ikonografickd, obrazné znakového pojme-
novéni{ pfisuzujictho zidiim/Zidtm jisté mentdlni a jiné vlastnosti jako dominantni markery.
Synekdochicka, metaforicka a symbolickd pojmenovani tizce navazuji na rovinu prvni, resp. se
jevi jako jeji pokracovéani, nebot jsou ndm dana predev$im nebo také jazykovym médiem (v pri-
padé vétsiny filmovych a jinych adaptaci slovesného uméni). Tuto vrstvu Ize pracovné oznacit jako
aktualizovany ikonicky model antisemitismu, ikonicky soubor re-prezentaci, jimiz jsou domnéle
»sebevyvoleny kmen“ a jeho sluzebnik, bily zid ¢i ,,$abes goj*, a manipulovana ,vét$ina“ urc¢itym
zptisobem pojmenovani. Takto je sugerovan ustaleny charakter predmétu opovrzeni, jeho sebe-
-identita (a sebe-identita nositelt ,,pravdivého poznani®), ¢innost, fyziognomie, status, a to s po-
stojem explicitné nenavistnym, hrubé nebo jemnéji satiricko-parodickym, také démonicko-frene-
tickym (tak v minulosti). Vznikaji ,markery®, jimiZ se oznaceni zidé manifestuji, az ostentativné
projevuji, jez jsou domnéle typické a zaklddaji jejich identitu, odlisnou od vSech ostatnich lidi
(v podtextu mize rezonovat hitlerovské presvédcent, ze zidé jsou rasa, ale nikoli lidska...).

Treti rovina opét iizce navazuje na potreby semidzy ustalenych nebo naopak novych mytogémat,
ktera jsou pritomna v podobé fragmentt piibéht nebo dokonce ucelenych pfibéht podobnych po-
vésti nebo historce, kvazi epickému dilu, ptibéhti sugerovanych jako autentické, nezpochybnitelné
a saturujicich pfedsudky a mentalni hodnoceni. Jde o vrstvu epicko-narativni, pfi¢emz svét se anti-
semitovi rozpada na sumu prikladu ,,zidovského zla prikladi jako pribéhi, které je mozné vypra-
vét. Lze spekulovat, ze kazdé mytogéma ma svoji reprezentaci identickou nebo odlisnou podle zemé
ptivodu. Antisemitismus vystupuje jako ,,velky déjinny pribeh®, jde o antisemitsky narativ majici fadu
riznych aktérd a epizod, scén a udalosti dokladajicich ,,zahubné ptsobeni Zidovstva® (tyto vyrazy
maji opét jisté historické ukotveni, dnes se s nimi setkdme jen v parodické funkci).

Ctvrtou, posledni vrstvou je vrstva argumentaénich struktur a jejich presvéd¢iva, napt. rétoric-
ka a ikonické prezentace, persuasivni strategie, v niz dostava antisemitismus ,,védecké* opravnéni,
zdivodnéni a naslednou presvédcivost. Antisemitismus jako interpreta¢ni kli¢ k problémum (in-
dividudlnim, skupinovym, spole¢enskym, celoplanetarnim) je jimi konceptualizovan. Tento inte-
lektualni diskurz predstavuje jakési ,tvrdé jadro“ tohoto sméru (antisemitismus je ,,-ismus®, jenz
tendoval k ,,védecké soustave®, byt se zd4, ze dnes jest jako ,,-ismus® diskreditovan a tenduje k pre-
jmenovani). Pritom pravé konceptualizované podoby se antisemitovi jevi jako cosi nezpochybni-
telného, jistého, prirozeného, zfetelného, co stoji mimo diskusi jako existence Slunce a slune¢ni
soustavy. V této roviné jde o zachyceni relativné uceleného, pojmové piiznakového antisemitského
diskurzu.

Pro nédzornost si miizeme uvést jeden ptiklad, jehoZ analyza neni mozna bez filologické pri-
pravy a obeznamenosti se soudobou, v daném ptipadé ceskou, literdrni tvorbou. Byla by latkou
pro celou studii, zde jen nékolik poznamek. Spojuje se v ném totiz styl otevfeného medidlniho
sdéleni (respektujici zkratkovity, sebejisty, ostentativiné pohrdavy a expresivni styl tzv. interneto-
vych diskusi, vesmés anonymnich) s jistymi literarnimi znalostmi pisatele a jeho aluzivni strategii.
Jde o diskusni ptispévek publikovany na jedné (nami zamérné nejmenované) webové strance:

Co to je pravda? Zvatlani koser debilit? Tak to rovnou miizou filozofovat jako jeden koser myslitel;

»Pavel byl genidlni skoro jako Goebbels. Zac¢inali s jednim oslem a jaky brand vybudovali? Dva
tisice let funguje. Jako my s Goebbelsem. Kdyz jsme Némecko prebirali, bylo na dné. Do tficeti
let jsme ho proménili v ekonomicky nejvyspélejsi zemi Evropy... O mné se taky rikd, Ze jsem byl
xxx. Nietzsche prohlasil: ,Jen dva narody jsou predurceny vést svét. Némecky a xxxovsky.* Navrhl,
aby si bohaté xxx dcerky braly chudé, nicméné chrabré pruské distojniky, ¢imz by prisel na zem
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nad¢lovék’.. ,Chapes?!“ fval Hitler. ,,Tak bylo pfedpovézeno v tofe a mé si jen Prozfetelnost vy-
volila, abych naplnil proroctvi. Bith stavi i bofi, pravi se v talmudu. To ne j4, to Bih vrazdil!
Protoze xxxi nejednali moudfe a proziravé! Porusili smlouvu, kterou s Nim méli... Nejvyssi slibil,
ze ponechd jen hrstku a tu vrati do xxxaele; coZ splnil... ,Ja v8ak zatvrdim faraonovo srdce a u¢inim
v egyptské zemi mnoho svych znameni a zazraka. (bible/téra Ex 7,3)‘ Vzpominas, hrozilo, ze xxxi
v egyptském otroctvi asimiluji a zapomenou na Nejvyssiho. A tak je chtél Nejvyssi dovést do zemé
zaslibené. Jenze jim se nechtélo! Naucili se v tom zatuchlém otrockém chlivku vegetovat... Bozi
milécci by splynuli s prondrody... Xxxi neméli porusovat smlouvu a nikdy by holxxaust nezazili...
Prozfetelnost mé uklidnila...vzdyt tuhle akei fidi Nejvyssi. Nejvyssi - to je to samé jako prozie-
telnost. Zna$ Ho. Md nekone¢né mnoho jmen, ale Zaddné neni to pravé® (redak¢né ani jazykové
neupraveng).

Bez ohledu na miru antenticity pisatelem uvadénych citaci, kvézicitaci a parafrazi pretextu (tento
neni uveden, odkazy na Bibli jsou sekundarni) odviji se tu prostor pro analyzu antisemitskych
markert.

Vrstva jazykové re-prentace je ve vyhatku zietelné vyznacena, slovo zid/Zid (nebo fragmenty
slov asociovanych s zidovskou problematikou) je disledné nahrazovano tfemi (jindy jen dvé-
ma) vyznamové vyprazdnénymi pismeny, ,,xxx", ptiznaky vynechaného textu, k némuz se jen ne
vzdy duasledné pripojuji prefixy, sufixy ¢i prislusné deklinaéni koncovky. Jde o jednoduchy, zcela
srozumitelny kdd (cosi jako reliéfné vyznacena apoziopeze, jindy az kryptogram, srov. ,xxxaele®
nebo ,holxxaust®), spisovatel se tak vyhyba internetové cenzute pravé okdzalym zamlé¢enim nebo
grafickym znejasnénim predmétu vypovédi, ¢imz vSak na denotat soustfeduje pozornost ¢tenare
a onen zduraznuje. Soucasné dochdzi k jejich parodickému zkomicténi, hybridizaci, ke kontami-
nacim a jazykovym travestiim. Vyraz ,xidé“ je mozné ¢ist doslova, jako ,,ksidé“ ¢i ,ksidé", s vaz-
bou na vulgarismy typu ,,ksindl“. Pozornost také zaslouzi expresivni hodnoceni minéni oponenta
jako ,,zvatlani koser debilit®

Ony ,koser debility” jsou uz rovnéz metaforickym, ikonickym antisemitskym pojmenova-
nim, jimz se dostavame k vrstvé ikonické ¢i vSeobecné semiotické. Bude ji mozno asociovat uz
se sugesci kfestanstva/zidovstva jako ,znacky®, ,,brandu Soucasné ¢teme aluzi na novozédkonni
pfibéh o obréceni Saula/Savla (nepfitele Zidii na cesté do Damasku), spjaty s piijetim Kristovy viry
a ,zménou jména“ na Pavel/Paulus (to vSe jsou motivy sice pfimo neuvedené, zato v kiestanském
svété dobte znamé). Cteme té7 aluzi na ,,0sla“ (na oslovi vjizdi do Jeruzaléma i Jezi$ Nazaretsky),
s doprovodnymi vyznamovymi konotacemi. Je souc¢asné vytvorena paralela mezi judaismem
(neptimo) a kiestanstvim (pfimo) jako ,,uspé$nym brandem® po ,,dva tisice let®.. — a nacismem,
zemi Evropy. Nejen ,,brand®, nejen ,,ko$er debility*, ale i jazykové neologismy s travestickym a de-
humaniza¢nim t¢inkem je mozno pripomenout jako jevy semiotické povahy.

Vrstva mytologicko narativni se latentné odviji od naznacenych paralel, pfimo v8ak replikuje
na kvazicitat z knihy Exodus, jenz se md stat jakymsi podptirnym argumentem antisemitova pre-
svédceni. Dulezitéjsi je jiny pribéh, ktery zde nema a nemuize mit pfimou narativni podobu, na tak
malé plose muze byt stézi jen konturovdn, ale je projek¢né spojen s historickou fakticitou osob,
jakymi byli fi§sky ministr propagandy Joseph Goebbels, ,vidce“ Adolf Hitler (ale nechybi ani
odkaz na Friedricha Nietzscheho). V3e je latentné vtazeno do sebeobhajoby Adolfa Hitlera coby
»hastroje vile Hospodinovy® Uz s touto nechvalné zndmou historickou osobou je spojena rada
narativnich pribéhd, neustale rozsifovanych védeckymi, Zurnalistickymi i beletristickymi médii,
zde je pfimo evokovan mytus o zZidech jako ,,téch vyvolenych® vést lidstvo a vladnout mu (podsta-
ta biblické vyvolenosti ptirozené spociva v nécem jiném).
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Nékolik pozndmek k metodologii studia protizidovskych narativii ve filologické perspektivé: na ivod monotematického Cisla (editoridl)

Pokud je vrstva narativni jen naznacena a opira se o vSeobecné znamé historické znalosti Cte-
ndari, potom vrstva konceptulaizace je jasna a zfetelné vystupujici, argumentacné - v prostoru
¢asto primitivnich diskusi a pseudo-diskusi plnych stereotypnich floskuli a urdzek - sofistikova-
na. Ze sebeobhajobnych vyrokut historické postavy vyplyvd, ze holocaust ($0a) je vlastné ,,spra-
vedlivym® trestem Hospodinovym za zradu smlouvy, trestem sice hroznym, ale pravé logickym,
zakonitym a zdivodnénym, pochopitelnym a verifikovatelnym. Jde tedy o podobu relativné uce-
leného, pojmové priznakového argumentacniho diskursu, v némz se za genocidu ¢ini odpovéd-
ny obéti, nikoli vrazi: genocida je tedy vysledkem ¢innosti zidi/Zidt samotnych, antisemité se
stavaji jen ,,poslu$nym nastrojem Bozi vile, ,,zmocnénci samotného Hospodina® resp. ,,nastroji
Prozietelnosti®. Brano touto ,logikou, kazdy zlo¢in by byl ospravedlnitelny jako ,trest“ za néja-
kou skute¢nou ¢i domnélou vinu obéti.

Analyza tohoto diskusniho pfispévku by nebyla mozna bez pochopeni toho, odkud antisemita
svoji argumentaci Cerpa. Jen literarni kritik nebo ¢tenat dobfe obeznameny se soucasnou literar-
ni produkci postiehne, Ze citovany antisemitsky prispévek je vlastné ,.citat v citatu®, resp. ze véty
v ném primo uvedené predstavuji doslovny opis vét, které v kvazi-kabalistickém snu pronasi lite-
rarni postava Adolfa Hitlera (!) v literarnim dile a v naprosto jiném kontextu, nez je vyraz autorova
presvédceni. Timto dilem je roman ¢eského prozaika vedeného v antisemitskych databdzich jako
zidovsky spisovatel (Dvorana zidovské slavy, ¢ 194, na webu Cechy Cechiim). Jisté pravé proto au-
tor v uvodu svého ,,sofistikovaného” prispévku uvadi, ze pisatelem vét je ,koSer myslitel®, aniz by
Nezvala explicitné uvedl. Pravé Martin Nezval je autorem romanu, jakkoliv kontroverzniho a radi-
kalné postmoderniho, Jak ulovit miliarddfe (Praha: Mlada fronta, 2006). Fragmenty rtiznorodych
konceptd, véetné téch antisemitskych, jsou pfimo ¢i neptimo pritomné v textu jeho romanu (né-
které z nich i ve filmové podobé), pfi¢emz jeden z nich, ne zcela korektné prepsany v antisemitské
diskusi, najdeme v kapitole nazvané Uz tady kviili tobé mrznu celou vécnost. Zde uvedenou citaci
z internetového prispévku je mozné srovnat s textem romanu (s. 259 - 262). Dodejme jeste, ze
literarni postava Adolfa Hitlera, az zoufale se hdjici pred hlavni postavou romanu, nabyva v pro-
zaickém textu neurcitych fyziognomickych kontur a je (symbolicky) nadana nesmrtelnosti coby
trestem za své zlo¢iny - nikdo ji neposkytne ttéchu smrti.

Predklddané monotematické ¢islo ¢asopisu sice nepredstavuje systematické rozvedeni vyse uve-
denych rovin a vrstev problematiky (dosazeni takového cile predpoklada komplexni a tymovou
védecko-vyzkumnou praci), jednotlivé studie se v§ak k nim zdsadnim zptisobem vyjadiuji a dale
je rozvijeji. Pfedstavuji vzdy seriézni pokus o analyzu antisemitskych projevii v ,,zivé“ minulosti
i soucasnosti v podobé jakychsi sond do rozsahlého literarniho a Zurnalisticko materialu.

Studie Tibora Zilky nazvand Zidovskd smiechovd kultiira je vénované zidovskému humoru.
Pri Cetbé této diikladné analyzy si uvédomujeme, ze tento typ humoru predstavuje pfimo nede-
klarovanou, ale moudrou formu sebeobrany pred znevazovanim, pri¢emz zidovské anekdoty také
prozrazuji deficity folklornich projevu protizidovskych, v nichz najdeme mnoho nasilnych, jisté
i vulgarnich motivii a dehumanizujicich vyrazi.

Studie Jozefa Leikerta Zlomové okamihy Ladislava Mriacka v suvislosti s Izraelom je vénovana
vztahu ,,slovenského Kische® a ,,rudého Hemingwaye“ k Zidovskému statu, konkrétné jeho tfem
cestam do této zemé (1948, 1961 a 1967). Autor svymi vyzkumy presvédc¢ivé doklada pravdivost
postiehu ¢esko-zidovského spisovatele Arnosta Lustiga, podle néhoz ,,Mnacko si urobil zo zidov-
skej otazky a rasizmu kritérium cti sii¢asného ¢loveka®

Studie Pavla Markovice Aktualizdicia antisemitskych mytogém v sucasnom verejnom priestore
na Slovensku a ich analyza v publicistike upozornuje na zasadni problém spojeny de facto s analyzou
vrstvy konceptualizovanych predstav, které chtéji byt racionalnimi, ovéem svou povahou vyriistaji
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z iracionalnich predsudk, z ,paradoxného myslenia bez racionality®. Autor doporucuje velmi tak-
ticky pristup k jeviim hluboko vnofenym do mentdlni tkané spole¢enského organismu.

Studie Katariny Zechelové (De)konstrukcia ndrodnostnych a etnickych stereotypov v romdne Evy
Rossmannovej Patrioti navazuje na komparativni imagologické vyzkumy kultur (Hugo Dyserinck,
Sabine Eggerova, Manfred Fischer, Milo§ Zelenka) a zaméfuje se na konstrukci a dekonstrukei
narodnich, rasovych a etnickych stereotypi pritomnych v romanovém tvaru soucasné rakouské
spisovatelky E. Rossmannové (1962, Graz), v proze nazvané Patrioti.

Studie Claudie GalamboSové nazvana K sicasnej prekladovej memodrovej literatiire v sloven-
skom recepcnom prostredi analyzuje vybrand dila memodrové romanové produkce s tematikou
holocaustu, ktera ,na rozdiel od autobiografickych memoarov“ kladou ,,doraz na vyvolanie emo-
cii v citatelovi.“ Tim se tato produkce stava fikci beletristickou; jako svého druhu slovesnou (byt
presvédcivou a redlnou) fikci bychom ji méli hodnotit; nejednd se o fakticky dokument.

Studie Sylvie Hreskové Antisemitské ndlady v minulosti a dnes se zaméfuje na projevy proti-
zidovského nasili v dobé tésné po druhé svétové valce v ¢inech prislusnikd tzv. Ukrajinské po-
vstalecké armady (,,banderovci®), pronikajicich na vychodni Slovensko. Soucasné zaznamenava
»hieco ako druhotny antisemitizmus. Je to forma antisemitizmu, ktord existuje nie napriek, ale
kvoli holokaustu®. Pric¢iny spatiuje v panujicich deficitech historického védomi.

Studie Magdalény Hrbacsek A Nemeshodosi Horthy szobor média visszhangja pojednavé o me-
didlnim ohlasu (v madarskych printovych i elektronickych médiich, taktéz na socidlnich sitich)
ptiprav vztyceni sochy admirdla Horthyho v madarské slovenské vesnici Nemeshodos. Téma je
v soucasnosti velmi aktudlni a predev$im extrémné citliva v celé madarské spole¢nosti. Autorka
ukazuje roli predsudki, véetné antisemitskych, které determinuji mysleni nazorové i jinak dife-
rencované madarské komunity na Slovensku.

Piispévek Katariny Zetichové Politickd rétorika: Antisemitizmus v diskurze politickej strany
Kotlebovci — Ludovd strana Nase Slovensko se vénuje lingvistické analyze jazykové manipulativnich
strategii v medialnich projevech strany ,,Kotlebovci - Ludova strana Nase Slovensko® se zaméfenim
na protizidovskd mytogémata a jejich prezentaci. Vyuziva postupt politolingvistickych a soustte-
duje se zejména na podoby presvédcovaci strategie piitomné v politickych komunikatech.

Petr Zantovsky ve studii nazvané Antisemitismus v Ceskych médiich po roce 1989 rozliduje tfi
bazalni typy jeho re-prezentace, a to typ konspiracni, zaloZeny na dobfe znamé predstavé o zZidov-
ském ,,svétovladném usili, typ politicky, souvisejici se zalozenim a politikou Izraele jako Zidov-
ského statu, a kone¢né brutalni a vulgarni, ktery se projevuje i v jazyku a stylu tzv. internetovych
diskusi.

Analytickd recenze Olega Fedoszova na knihu Marie Hodos a Erzsébet Farkas Fiaim, hol
vagytok? pak monotematické ¢islo uzavira.

Alexej Mikulasek
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