K PROSTUPOVANI ZIDOVSKYCH A KRESTANSKYCH ELEMENTO V DILE VOJTECHA
RAKOUSE A ELIZY ORZESZKOVE: POZNAMKY K, CENTRIZMU” A ,EXKLUZIVITE”
ZOBRAZOVANEHO PROSTORU

ALEXE) MIKULASEK

Mikulasek, Alexej: The Interconnection of Jewish and Christian Motifs in Literary Works by Vojtéch
Rakous and Eliza Orzeszkova: Notes to “Centrism” and “Exclusivity” of Depicted Space, 2019, Vol. 1,
Issue 2, pp. 45 - 55. DOI: 10.17846/CEV.2019.01.2.45-55.

ABSTRACT: The following study deals with the permeation and interaction of Jewish ani Christian elements,
or the barrier and hedge between them, in the collection of stories Modche a Rezi written by Vojtéch Rakous
(1862 - 1935) and in the novel Meir Ezofowicz, created in 1878 by a famous Polish writer Eliza Orzeszkowa
(1841 - 1910). Modche a Rezi was the most celebrated cycle of Rakouss works and brought a lot of humoristic
and comic, mainly situation images. Orzeszkowa’s novel brings first and foremost tragical images from the
Polish-Belorussian-Lithuanian ghetto named Sibov.
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Analyza cyklu povidek Modche a Rezi, dila ¢eskozidovského spisovatele Vojtécha Rakouse
(1862 — 1935), na niz se budeme v tomto prispévku odvolavat (Mikulasek 2018) ukazala fadu po-
dob prostupovani, ba téméft splyvani ¢eskych a zidovskych motivtl. Dochazi k interferenci ¢eskych
krestanskych a ceskych Zidovskych elementt v zobrazeni konkrétniho aredlu, v Rakousovych po-
vidkach a ¢rtach aredlu stfedoceského; to se autorovi stava zdrojem komiky, situa¢ni i slovni ko-
miky, zdrojem jemné nadsazky a ironie. Jako protiklad, v kontrastivni perspektivé, se jevi jednajici
postavy, jazyk, gestace vypravéce i zobrazeny aredl romanu polské ,pozitivistické” spisovatelky
Elizy Orzeszkové (1841 - 1910) nazvaného Meir Ezofowicz (v ¢eském prekladu s pocesténym pra-
vopisem jako ,,Meir Ezofovi¢“!). Autorkou zachyceny a ¢asové ne zcela ukotveny prostor, ovéem
pouze podle nazvu fiktivni ,,Zidovské mésto Sibov‘?, jevi se jako ,¢isty“ protiklad ,,inkluzivniho®

! Roman byl poprvé publikovan v roce 1878. Do ¢estiny byl prelozen Frantiskem Aloisem Horou ($lo
o prvni autor¢ino dilo v ¢eském prekladu) a vydan o Ctyfi roky pozdéji v roce 1882 pod pocesténou
podobou jména usttedni postavy Meir Ezofovi¢ a s ilustracemi Elvira Michata Andriolliho (v naklada-
telstvi Aloise Hynka). Nesl podtitul Romdn ze Zivota polskych Zidiwv. Patrné ve stejném roce se objevil
(nedatovany) preklad Vacslava Poka (Praha: Karel Bellmann, 330 s.) identického nazvu, ale s podtitulem
kladu Frantiska Htivny (Praha: Mlada fronta, 1953, 317 s., s doslovem T. Silbernaglové), knihy vydané
opét pod c¢aste¢né pocesténym nazvem Meir Ezofovi¢. Pfipomenme soucasné, Ze citovany roman byl
vydan v dobé politickych procesi s antisemitskym podtextem, aniz by svym charakterem tento podtext
jakkoli podporoval - spi$e naopak. ,,Dani dobé“ ovSem zustava mj. fakt, ze nebyla publikovana autor¢i-
na nabozensky tolerantni dedikace, kterou citujeme z polské edice, ani ¢ast Uvodu, kterou téZ citujeme
z polského elektronického vydani, je kritickd a je doprovazend podrobnym poznamkovym apardtem,
poznamkami autoré¢inymi i editorskymi. Cesky pieklad tedy citujeme v podobé ,,Orzeszkova 1953, XY
polskou edici v podobé ,,Meir Ezofowicz, XY

»Szybow? Na jakiej planecie znajduje sig miejsce to? A jezeli na naszej, jaka je zamieszkuje ludnos¢,
z bialych, czarnych czy brgzowych ludzi zlozona? Otoz, czytelnicy, podejmuje si¢ zaznajomi¢ was z tg
glebokg, bardzo glebokg doling spoleczng, ktora nosi tylko co wymieniong nazwe. Niedawno odegrat sig
w niej dramat ciekawy, godzien Zyczliwego spojrzenia waszego, silnego uderzenia serca i dlugiej, smetnej
chwili zadumy. Ze jednak dla petnego uwydatnienia faktéw i postaci nalezy ukaza¢ je na tle, sréd ktérego
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svéta Ceské vesnice, v niz zidé nepredstavuji ,cizi element®, néjaké ,nezndmé orientdlni mystic-
ké prostredi, cizi svérdzny svét™. Jak jsme si ukazali jinde (Mikulasek 2018), Rakousovi zidovské
postavy jsou v mnohém Cesi, ktefi ovem spattuji svoji zidovskou identitu v Zidovské rodinné
tradici, v pvodu a vyznani, v kulturnich a nabozenskych tradicich a ritudlech, pfi¢emz humo-
risticka ¢esko-zidovska perspektiva vrha dvoji svétlo - jednak na ¢eskou majoritu, ktera vyhlizi
v »Zidovském svétle velmi mdlo ,,arijsky uvédoméle® (kdybychom si méli pomoci terminem na-
cistické propagandy), jednak na zidovskou minoritu, které v ¢eském svétle ztraci stopy ,cizosti
a ,nepatticnosti“: pricemz obé kultury k sobé maji tak blizko, ze témét splyvaji, jakkoli si zidov-
skou identitu a kulturni zdzemi ponechavaji jako ,dédictvi®

V nasi studii budeme pozornost vénovat predevsim dilu polské spisovatelky*, jen v kompa-
racich pripomeneme jiz publikované zavéry ze studii o cyklu Modche a Rezi Vojtécha Rakousa,
popt. pfipojime dalsi ¢eské paralely. Pokusime se prokdzat, nebo naopak zpochybnit, hypotézu,
podle niz je spisovatelkou portrétovany ,zidovsky svét“ uzavien v hranicich ghetta a je tedy cele
a vylu¢né, nebo alespon predevsim ,.exkluzivni®, a to jazykem, kulturou, ritualy, kolektivni men-
talitou etc.

Autorka své dilo vénovala v dobré vite véem ,,ziomkom moim* touzicim po svétle, miru a po-
koji, nehledé na to, kde a jakym zptsobem ,,o0ddajg oni czes¢ Bogu® (Meir Ezofowicz, 3). V au-
tor¢iné perspektivé existuje tedy cosi neklamné inkluzivniho, sjednocujictho, budujictho mosty
nad rozpory nabozenskymi i jinymi® - kdybychom mohli parafrdzovat, tedy ze ,,my* lidé ,,mame*
jednoho Boha a je lhostejno, jak mu vzdavame poctu, jak jej velebime... Tento pristup podtrhuje
nejen dedikace, obracejici se ke ,,krajantim’ ale i autor¢ina pfedmluva, v niz je lidstvo chapano jako
$iroky kmen o mnoha a mnoha vétvich, pricemz je to pravé osvéta, ktera ,,nejlepsim jest apostolem
vSeobecného bratrstvi“® Uz od prvnich vét je zfejmy humanisticko-osvicensky (a v tomto duchu

powstaly one i rozwinely sig i w ktérego glebokich perspektywach mieszczg sig zywioly bedgce przyczyng ich
bytu, pozwdlcie, abym przed odstonigciem zastony ukrywajqgcej pierwsze sceny dramatu opowiedziata wam
w krétkich rysach zawartg historie malego masteczka” (Meir Ezofowicz, 3).

Takto hodnoti pomér ,katolickych obyvatel Polska k polskym zidiim® Terezie Silbernaglova, autorka
doslovu k citované edici (315).

Roman volime uZ s ohledem na jeho rezonanci v ¢eském prostiedi, o ¢emz mj. svéd¢i dva razné pre-
klady prakticky v témz roce (1882). Jak upozornuje polsky badatel W. Panas, objevuje se v polské li-
teratufe let 1850 — 1900 mnoho dél, kterd ve svém nazvu obsahuji nejen slova jako Zid, Izrael nebo
Izraelita, ale také slova a jména zidovska: ,,C. K. Norwid, Zydowie polscy (1861); M. Romanowski, Rabin
(1862); J. 1. Kraszewski, Zyd (1866); E. Lubowski, Zyd (1869); A. Asnyk, Zyd (1875); M. Batucki, Zydéwka
(1870); W. Feldman, Zydziak (1889); T. Lenartowicz, Izrael (1865); W. Przyborowski, Hinda (1869);
E. Orzeszkowa, Eli Makower (1875); Meir Ezofowicz (1878); A. Swietochowski, Chawa Rubin (1879);
A. Szymanski, Srul z Lubartowa (1885); J. Letowski, Josek Gesundheit i Spétka (1886); M. Konopnicka,
Mendel Gdariski (1890); K. Junosza-Szaniawski, Froim (1899); 1. Maciejowski-Sewer, Zyzma (1896);
G. Zapolska, Matka Szwarcenkopf (1897), Jojne Firutkes (1898); W. Gomulicki, El mole rachmim (1886)“
(Panas, 1996, 5). Pfipomerime soucasné, ze podle Slovniku polskych spisovateld (Ludvik Stépan a kol.,
Praha, 2000) bylo ,,jen mezi 80. lety 19. stoleti a 20. lety 20. stoleti“ publikovadno na dvacet prekladu au-
torc¢inych dél do cestiny (376).

V roce 1953 vysla i monografie Karla Krej¢iho Déjiny polské literatury, v niz je dobovym lexikem hodno-
cen pfinos romanu: ,,Spojené usili pokrokovych zidia s pokrokovymi krestany proti izkoprsé zaostalosti,
nébozenskému formalismu, ubijejicimu tradicionalismu i nesnasenlivosti ndbozenské, narodni i rasové,
je vedouci my$lenkou romanu, vynikajiciho barvitym licenim zpola exotického prostredi i poesii, vloZe-
nou do mirné idealisovanych postav nékolika sympatickych lidi, hlavné titulniho hrdiny“ (374).

»U szezytow cywilizacji zbiegajg sig i zgodnie lgczq sig ze sobg réznorodne galezie wielkiego drzewa
ludzkosci. Oswiata najlepszym jest apostolem powszechnego braterstwa. Wygladza ona chropowatosci
zewngtrzne i Scina wewnetrzne wybujatosci, dozwala przyrodzonym cechom plemion réznych rozwijac sig
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i tendencni v nepejorativnim smyslu slova) postoj autor¢in: lidstvo je jedno, lidstvi jest nejvyssi
hodnotou, poznani pak ,,svétlem® ukazujicim cestu, sjednocujicim a predsudky borticim.

Zidovské postavy roménu polské spisovatelky jsou predeviim, ba vylu¢né Zidé silné ovliviiova-
ni realitou i mentalitou ghetta. V autoréiné perspektivé az fatalné podléhaji uceni prave téch rabint,
jiz se citi byt vylu¢nymi ,,sluzebniky Hospodinovymi®, ¢astecné v duchu kabalistického a chasid-
ského uceni, autoritativnimi strazci vylu¢né Hospodinovy vile. Tento prostor je pak vyhranéné
»exkluzivni®, uzavfeny, v autor¢iné perspektivé reprezentovan az uhranc¢ivym vlivem rabinského
rodu Todrost, ohrani¢eny zdmi ortodoxntho Zzidovského ghetta, polsko-bélorusko-litevského
Sibova (jeho historii na ivod autorka dopodrobna popisuje, vyuzivajic nékterych postupti roma-
nové kroniky). Do ,,méstecka“ myslenky umirnéného rabinismu, reprezentované podnikatelskym
rodem Ezofovi¢d, myslenky Zidovsky osvicenské, vstoupit nemohou, resp. jsou vytésiiovany jako
cosi ciziho, ba neptitelského. Jestlize ceska zidovskd Zena vSemi oslovovana familidrnim vyrazem,
jez je ekvivalentem k Tereze ¢i Terezii, tedy jako ,Rezi, vlastnim jménem vsak ,Rive/Ritke“(ale
jako Rezi ji oslovoval ,,cely svét“) (Rakous 1992, 4) z Rakousovych povidek nevidi nic neobvyklého
na tom, Ze pfipravuje macesy’ spole¢né s komunitou svych nezidovskych sousedt (dokonce od ni
kazdy dostane jeden maces ,,coby vysluzku®), byla by podobna ,,rouhava“ ¢innost v ,todrosovském"
Sibové nemysliteln4, doprovézend okdzalym a témét véeobecnym pohrdanim, jisté odsudkem. Oba
prostory se vSak nejen v tomto punktu jevi jako mimobézné.

Centrismus® ghetta je podstatné silnéjsi nez tendence, jez ghetto presahuji. A navic ani exis-
tenci postav ,,transcendujicich” tento prostor nelze (v autoréiné perspektivé) hodnotit vidy a jed-
noznaéné pozitivné. To je patrné uz na charakteristikich téch zidd, kteti ptijizdéji do Sibova
»Z mésta’, z moderniho velkomeésta, a jsou zarazeni a otfeseni civiliza¢ni trovni Sibovskych
obyvatel. Zobrazeny prostor se jim jevi jako prostoupeny fanatismem. Sami v8ak jen obtizné
skryvaji povrchnost a pfizemnost, Ipi jen na vnéjsich symbolech civilizace a reformatorovi Meiru
Ezofovidi jsou cizi jako bytosti ,,bez duse a ducha® Na né se nelze spoléhat... Takovymi jsou napf.
manzelka Eliho Vitebského Hana, kterd vzbudila ,,nedobry dojem u ultrakonservativnich obyvatel
zapadlého kouta® (Orzeszkova 1953, 124), jez ,,byla zamilovina do civilizace, kterd se ji pfedsta-
vovala v podobé krdsnych Satt, vlastnich vlasii na hlavé, pékné zatizenych pokojii, velmi zdvotilého
obcovani s lidmi, francouzského jazyka a hudby“ (ibid., 126). Jeji vztah k judaismu se vycerpava
virouv ,,povéry* z nichz rovnéz podezira obyvatele Sibova, tedy ,,véfila i v dibly a bdla se jich jesté
vice nez Pana Boha“. Jeji ritualy jsou vykonavany mechanicky, dokonce si v duchu myslela, Ze ,,by

obok siebie we wzajemnym poszanowaniu, same nawet religijne wierzenia oczyszcza z narosli wytworzonych

przez zmienne czasy, a sprowadzajgc je do najprostszego ich wyrazu, sprawia, iz spotykajg sig one ze sobg

bez wstretéw i szkéd” (Meif Ezofowicz, 3).
7 Text z Modche a Rezi citujeme podle edice z roku 1992, tedy Rakous, Vojtéch: Modche a Rezi. Praha:
Petrkli¢, 1992. ISBN 80-852 43-29-6. Vydani obsahuje rovnéz vybor z povidek cyklu Kiesleriiv Lojza,
Dédecek a babicka, Zidé a zidovky a Doma. Editor neni uveden.
Pojem ,,centrismus“ je uzivan s adjektivem literdrni v komparatistice, kde navazuje na podnéty Dionyze
Duriina a jeho tymu (, literdrne centrizmy*). My timto pojmem minime uzavienou soustiednost, kterd
je protikladem transgrese, otevienosti, socidlniho i duchovniho presahu. Centricky prostor je exkluziv-
ni, s vlastni ideologii, hodnotami, mentalitou, symboly, jazykem a ritualy, s autoritami nevstficnymi
vici ¢emukoli ,,cizimu® Transcentrismus je naopak inkluzivni a sam inkluzivitu predpoklada, integruje
domnéle cizorodé prvky, k nimz je tolerantni, predpoklada vsak existenci spole¢né baze, na niz ,cizi“
prestava byt ,,cizim a stavd se ,na$im® Touto spole¢nou bazi muze byt védomi prislusnosti k multi-
etnickému prostoru, ,,spole¢né vlasti, spole¢ny jazyk, spole¢né ,,¢lovécenstvi® (v pfipadé autorského
hlediska Elizy Orzeszkové) etc. Ze spacidlniho hlediska jsou Rakousovy povidky prikladem prostoru
transcentrického, presahujiciho, inkluzivniho, tolerantniho, resp. pratelského k ,cizim elementim®, at
uz je ,cizim elementem” minéna etnicko-nabozenska majorita nebo minorita, kfestané nebo zidé.
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bylo daleko lépe, kdyby Zidé jedli totéz maso jako kiestané, nebot by jim prislo daleko levnéji“ (ibid.,
127). Podobné ,krevni skupiny jsou i jeji dcera Mera a ,,mlady sestfenec pani Hany Leopold“
(ibid., 129). I Hana chce imponovat, predvadét se ,odévem, nabytkem, chovinim, vyslovnosti“
(ibid., 127). A to na rozdil od jejiho sice v leccem ,,moderniho, ale mimoradné inteligentniho
manzela, jenz si véechny ziskava svoji privétivosti, srde¢nosti a obratnosti, vcelku liberala, jenz
se citil ,,spokojeny a stastny (...) a bylo mu tiplné a uptimné lhostejno, zda clovék, s kterym mél co
délat, byl talmudista, kabalista, chasid, pravovérny, odpadlik nebo dokonce edomita, jen kdyz mu
osobné neskodil“ (ibid., 125).

Ambivalentni postoj autorského vypravéce se v poetice romanu (nejen tedy v pojeti prostoru)
projevuje na mnoha mistech. Tento explicitné dava najevo, ze duchovni patos ghetta, onu exklu-
zivitu a centrismus jeho todroskych rabint v jistém smyslu obdivuje, protoZze ma své tajemstvi
a romantiku, poezii, cosi duchovné krasného a mystického, obdivovaného Martinem Buberem
v Chasidskych vypravénich nebo Jifim/Georgem Langerem v Deviti branach (vydanych s podti-
tulem ,,Chasidi tajemstvi). Jde prece o svét chudych, ,a pfece tak bohatych duchii!“ (ibid., 145).
Poezie ,,kabaly“ s jeji symbolikou a s andélsky pohadkovymi bytostmi je v romanu bohaté a bohaté
vyuzita. Kazani a ucené rozpravy, ¢etna rozjimani stejné jako ,vidéni“ $ibovského rabina (a jeho
ucednik(l) maji také nespornou literarné estetickou hodnotu. Jisté je v textu a jeho stylu vyuzito
i uceni talmudickych rabind, dokonce i vét temnych v sou¢asném smyslu slova, srov. ,,Bud blahosla-
ven Boze, Pane svéta, za to, Ze jsi mne nestvotil pohanem, bud blahoslaven za to, Ze jsi mne nestvoril
nevolnikem! Blahoslaven bud, Ze jsi mne nestvofil Zenou!* (ibid., 177).°

D¢j je zasazen do ,,béloruské konciny®, daleko ,,od splavné feky Dviny“ (ibid., 5), déje se ,,v jed-
nom z nejodlehlejSich zdkouti, jakd jesté mohou byt v Evropé® (ibid.). Jadro zachyceného ptibéhu,
konflikt Meira Ezofovi¢e s rabinskou autoritou a mentalitou ghetta, neni ¢asové urcen, dilezitd je
snad formulace, Ze se odehral ,neddvno® S vyraznym slovesnym a soucasné vytvarnym talentem
je portrétovéan Sibov jako zidovské méstecko, ,,méstecko obyvané Zidovskym obyvatelstvem jesté
vylucnéji nez mnoho jinych podobnych méstecek”, zde ,,Sedd se skupina nékolika set vétsich i mensich
domii tak blizko k sobé pritisknutych, Ze bys pfi pohledu na né tekl, Ze se tak k sobé kdysi sbéhly
z velkého strachu, aby si mohly v tésném sousedstvi vymériovat Sepoty a slzy“ (ibid., 5). Toliko jedna
ulicka ,,na samém okraji méstecka“ byla obyvana skupinou ,,velmi chudych méstanii a velmi tichych
starych penzistii®, coz dava tusit rovnéz existenci minority ,,jinovérctl, patrné kiestand. Jen zde
»panuje ticho a v 1été kvetou skrovné kvéty“ (ibid.). Bylo to misto, ,,v némz se soustreduji a jez pred-
stavuje svétské i ndboZenské autority” (ibid., 7) celého regionu.

Oba texty, Rakoustv i Orszeszkowé, vplyvaji do proudu Siroce chdpaného realismu, v pol-
ské tradici nazyvaného ,pozitivismus®, o cemz svéd¢i uz plastické, motivicky nazorné, dojem
presvédcivosti a redlnosti vzbuzujici predmétné detaily i $irokd panoramata, popisné detailni
pasaze (samoziejmé s prihlédnutim ke specifikim Zdnru - na jedné strané kratké humoristické
povidky, na druhé strané romanu s vyraznou osvétovou tendenci). V obou hraje dilezitou roli
prostor (prostorovost, spacidlnost), jehoz poznanim oba spisovatelé podmiruji pochopeni ¢ind
svych postav (odtud i dlouhy deskriptivni historicky uvod Meira Ezofovice). Rakousovy povidky
jsou neodmyslitelné od reality ceské (stfedoceské) vesnice, v niZ jsou Zidé namnoze (¢i ¢aste¢né)
zcela integrovanou, vyjimec¢né i plné asimilovanou (stvrzenou i ndbozenskou konverzi k vétsino-
vé spole¢nosti) minoritou, vlastné splyvaji s majoritni spole¢nosti ¢eskou a jen antisemitismus
by jim pfipominal jejich Zidovstvi, resp. puvod (z néhoz ,nelze vystoupit“ jako z zidovské obce).

V monografii Tanu rabanan maji tfi modlitby, pfipisované Rabi Jehudovi, resp. ,pozehnani jez je clovék
»povinen pronést denné*, tuto podobu: ,,Pozehndn bud, Ze jsi mé neucinil gojem. Pozehndn bud, Ze jsi mé
neucinil buranem. PoZehndn bud, Ze jsi mé neucinil Zenou (Slama 2010, 263). Pro antisemity byla tato
slova dikazem ,,zdhubného ptisobeni zidovstva“ a Siroce propagandisticky zneuzivana.
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Provazanost je typickym prvkem tohoto vesnického spolecenstvi a spole¢né sdileného area-
lu. Existence odlou¢eného a ,vylou¢eného Sibova by byla v podminkach stredoceské vesnice
(v prostoru zachycovaném Vojtéchem Rakousem) absurdni, dokonce i prazské Zidovské Mésto
pied asanaci nebylo obyvano témét vyluéné ,,pravovérnymi“ zidy/Zidy a nepanovaly v ném té-
méf stiedoveéké poméry: bylo spise socidlnim nez naboZzensko-etnickym ghettem a heslo ,,pry¢
z ghetta® stalo se heslem nejen ceskych zidi od dob prvni (Josefem II. vyhlasené) emancipace.
Zato zéstupy zidt z ,,Bilé Rusi“ a Litvy ,véfily, uctivaly a hrnuly se do Sibova jako do mista Svatého,
s poklonami, pro naucent, radu, utéchu a léky“ (ibid., 8). Bylo jim vzorem a archou ,,ndboZenské
pravovérnosti‘, o niz ovéem nékteti ,,uceni talmudisté“ nevetejné pochybovali a ,,cosi 0 ni smutné
Septali“ (ibid.). Jak uvadi ,vsevédouci® autorcin vypravé¢ na jiném misté, znaénd ,,cdst obyvatel-
stva byla vlastné chasidskd, aniz o tom védéla“ (ibid, 85). Uz Uvod roménu tak dav4 tusit, Ze oba
vypravéci, Rakoustv i Orzeszkové, budou své postavy nejen podrobné portrétovat, ze je ,,ukotvi
konkrétnim prostorem, ale Ze je budou i hodnotit, samoziejmé kazdy s jinou tendenci — Rakous
jisté s humoristickou nadsazkou, v ,kone¢né instanci® se zabavnou funkci, Orzeszkova s $iroce
dokumentarnim a osvétovym, ,tendenénim“ zdmérem pusobit na zidovskou i nezidovskou ko-
munitu ve smyslu idedlt tolerance a humanismu.

Jakkoli jsou oba autofi jiného ndboZzenského vyznani, jiného piivodu, jazyka a pohlavi, jiné na-
rodnosti etc., maji mnoho spole¢ného, a to nejen skute¢nost, Ze V. Rakous je tolerantni ,, mosaista“
a E. Orzeszkova tolerantn{ kfestanka. Predeviim oba vid{ integraci zid/Zid@ do , inkluzivniho
prostoru jako realné feseni ,,zidovské otazky“ — jakkoli tento vyraz nepouzivaji. I pres zasadni
odli$nost tematickou, danou na strané jedné provazanosti vech ,,obyvatel ¢eské vesnice® (zidt
i kfestant), a ,odloucenectvim® zidt v (,,dobrovolném®) ghettu na strané druhé, je obéma auto-
rtm vlastni humanismus jako hlavni hodnota stojici nade v§emi vyznanimi a ritualy, smysl pro
skute¢nost a ,,zdravy rozum’, prirozené hodnoty lidského Zivota. S tim je ,,pfirozené“ spjat odpor
k iracionalnim, jakkoli mystickym a ptsobivym ,,povéram“ a k jakémukoli ,,pfepindni“ ndbozen-
ské duchovni viry, jez ,,zatemnuje mozek® a vede k fanatismu. Oba se obraceji zdaleka nikoli jen
k Zidovskému publiku, ale i ke kiestantim s cilem ,,ukdzat® jim hodnoty, jez jimi vytvofené postavy
vyznavaji jako hodnoty univerzalné lidské. Oba voli lexikalni prvky jidis, které nezidovskym Cte-
nartm urditym zptsobem vysvétluji'. Projektovany adresat je vypravécem oslovovan uz priklady
a ptiméry z krestanského svéta; jako takovou lze vnimat charakteristiku ,,jeji hnédd, opdlend tvar
zbledla na okamZzik jako hostie“ (ibid., 119). Rovnéz ¢tendr Ceského prekladu uslysi bohaté inverze
vlastni humanistické ,,biblické” ¢esting, vytusi jeji tendenci shodné piivlastky postponovat a slo-
vesa klast na konec vét v period¢, srov. ,Nad biehy Babylonu sedéli placice a vitr sténal v loutndch
jejich, kteréz sobé z vasti pfinesli a v zdrmutku na stromy zavésili“ (ibid., 121).

Jak uz bylo uvedeno vyse, Rakous portrétuje ceskou vesnici (Vojkovice, Sedletin ad.) jako
prostor prirozené inkluzivni, v némz stupen integrace dosahuje témét idedlnich podob spolupat-
Fi¢nosti. Kratké povidky nesou ¢etné rysy humoristické idyly, pficemz samotny zanr ,,idyly“ byl
v Ceské literature zvlasté devatenactého stoleti naplnén ,,povidkami® a ,,obrazy“ Bozeny Némcové
(Pan uditel, Dobry ¢lovék), Karla Véclava Raise (Zapadli vlastenci) nebo Jindficha Simona Baara
(Jan Cimbura, Holoubek). Jakkoli se zidovské postavy citi byt Cechy, citi se soucasné byt i zidy
(nikoli véak Zidy v nacionalnim smyslu slova), nepostradaji specifi¢nost danou uz praktikovanym
nabozenskym vyznanim a s nim spjatymi ritualy. Jejich prostorova blizkost kiestanskému prvku,
sousedské souziti a spoluziti je dilezitym integra¢nim faktorem. Je jim taktéz jazyk, ktery je ceské-
mu i zidovskému etniku spole¢ny, dokonce maji spole¢ny vyraz pro modlitebnu, a tim je ,,kostel

1 Jak uvadi Stépan Balik, pracuje Rakous s témito lexikalnimi elementy s ohledem na ceského (¢eskoja-

zy¢ného) Ctenafe a zamérné omezuje jejich pocet volbou ceskych ekvivalenttl (Balik 2015, 67). Eliza
Orzeszkowa ,,¢tendfi-krajanovi“ méné znama fakta a vyrazy vysvétluje v autorskych poznamkach.
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(tu krestansky..., tam zidovsky...). Rakous je vynikajici vypravéc, v jehoz povidkach se stale néco
»déje“ a jisté déjové napéti je dtlezitou slozkou fabula¢ni vystavby textu, slova jidi§ pivodu jsou
vyuzita s charakteriza¢ni funkci jen misty a funkéné (Mikulasek 2018).

Eliza Orzeszkova takovyto prostor portrétovat nemize, ale o spolupréci obou etnik sni, po-
klada ji za prospé$nou pro ,,obé strany® Velmi kriticky jeji vypravé¢ hledi na uceni, jez prokla-
muje ,,hluboky, nezlomny odpor k edomitiim, cizim ndrodiim, a k jejich védé“ (Orzeszkova 1953,
85). Laka ji tajemstvi a metafyzicka duchovnost, cizi ji zistava ,,tajemnd piisnost a neodpoustéjici
nendvist ke vsemu, co Zilo, touZilo, véfilo jinak nez on tj. rabi Izak Todros (ibid., 86). Tolerance,
vzdjemné poznani a o fakta oprené védéni, spoluprace mezi nérody, to jsou naopak hodnoty, jez
vévodi protilehlému zidovskému svétu, reprezentovanému rodem Ezofovi¢u. Jimi vlastnény ,,po-
klad“ jako uéeni tolerance také ziskdvd sympatie autorského vypravéce a predstavuje nadéji pro
celou sibovskou komunitu.

Jestlize povidky maji vyrazné déjovy raz a tézi — vedle jazykové komiky - nejednou ze situa¢nich
scén, pricemz se oba hlavni aktéti jevi jako reliéfni figurky (Modche neprakticky, ,pod pantoflem®,
lehce ovlivnitelny, Rezi naopak panovaénd, prakticka a zdsadovd), potom roman zddraziiuje spa-
cidlnost ¢etnymi poetickymi deskripcemi. V analyzovaném romané hraji velmi dileZitou roli me-
taforicka liceni, barvitd, prosttednictvim stfiddni ,,scén” a scenérie se pohybuje déj romanu vpred.
Jeho vypravé¢ se zaméfuje na Cetné vizualni efekty jako na dominanty své plastické prostorové
deskripce, srov. jen toto zrcadlent: ,,Mésic osvétloval obé tvire téchto lidi, z nichZ jeden se dival na ne-
besa a druhy na tvdf svého mistra. Mistr planoucim zrakem hledal na nebi svételné cmouhy, které
oznacuji cestu andélii vedoucich hvézdy na jejich véné pouti prostorem, ucednik hledal v ztitelnicich
svého mistra odrazy onéch nadptirozenych svétel (ibid., 295). Tato scéna ,,planoucich zrak“ a od-
leskii ,,nadprirozenych svétel“ v ocich rabinovych a u¢ednikovych pripomene ¢ernobilou filmovou
sekvenci. Svételné efekty jsou doprovazeny barvami a kontrasty, srov. scénu zadinajici tim, Ze se
otevtely ,dvefe sousedni jizby a v zlatém osvétleni ohnisté, jez tam Siroce pldlo, objevila se na prahu
mladd, stihld Zena. Méla na hlavé veliky bily turban, bild zdstéra spadala ji od Sije ozdobené nékolika

YV o

stiirami perel azZ k lemu kvétované sukné. Ohromné Cerné oéi ji svitily vesele a ohnivé v poutavé,
milé tvdfi“ (ibid., 19, zvyraznil autor pfispévku). Zlata, Cervena, bila, ¢erna i ,kvétovand“ barva
konkretizuji prostor, zaplnuji jej, utvareji prostorové dominanty. Tyto vizualni efekty, barvy a jejich
kombinace nejsou jen prostfedkem popisu prostiedi a postav a fabula¢nim prosttedkem vystavby,
ale maji i psychologickou a symbolickou funkci. Oko se stava zrcadlem toho, na co pohlédlo, je
samo pohledem do nitra ¢lovéka. Mimoradnou pusobivost romanu spatfujeme pravé v jeho poe-
tice', zatimco ,,ideovy plan® trpi jistou proklamativnosti a vypjatou rétori¢nosti, kterou najdeme
predev$im v pasazich zprostfedkovavajicich nabozenské spory nebo persuasivni strategii vypravé-
¢e velmi blizkého autorce. Ten ma dozajista panoramaticky prehled o postavach, namnoze vi vice
nez ony samy. Je ,,stranicky“ a hodnotici; napt. o rabbim Izaku Todrosovi pie, Ze ,,byl by byval zcela
jisté velkym clovékem, kdyby nikdy nebylo téch, ktefi pouZivajice ohné, muceni a jesté stokrdt horsiho

' Polsky badatel W. Panas hodnoti autorc¢inu poetiku rovnéz velmi vysoko, podobné jako W. Zavodziniski:

»Uzyte w powiesci Srodki artystyczne, zwlaszcza w zakresie warstwy jezykowej, zblizajq jej utwér do poezji.
Liczne elementy jezyka poetyckiego: rytmizacja, stylizacja, organizacja eufonologiczna, obrazowanie -
ostabiajg ,epicko$¢” i wzmacniajg ,,zywiol liryczny”. Orzeszkowa napisala poemat religijny. Poetyckos¢
jest tym Srodkiem, ktéry pozwala przelamac ograniczenia, stanowi medium przenoszgce w sfere sacrum.
Lecz przeciez ow ,,poemat” pozostaje w granicach powiesci, rodzgc w ten sposob wewnetrzne napiecie
i ambiwalencje. ,Romans”, ,poemat™ formy wypowiedzi, ktéra ma za przedmiot doswiadczenie
transgresywne. Bo tez Swiat, o ktorym chce opowiadal jawi si¢ - temu, kto opowiada - jako fenomen
dwoistosci. A $wigto$¢ przeswituje w szczelinach formowanych przez poezje. Metafora staje si¢ metafizykg”
(Panas 1996, 11).
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nez to — pohrddni, postavili pokolenim jeho plemene az do daleké, daleké budoucnosti ghetto mordlni
a dusevni, tésné a temné, plné strachu a odporu* (ibid., 264).

Vojtéch Rakous pise z aktualni perspektivy a Zivotni zku$enosti, davnou minulosti svych po-
stav se v podstaté nezabyva (exkurze do minulosti rodu Korefii a Kanttrkd jsou vyjimecné, dile-
zitd je v jeho povidkach predev$im jejich soucasna ,,ptirozend” ¢eska existence a jeji perspektivy
v budoucnosti, zvlasté ekonomické zazemi etc.). Orzeszkovd nds naopak seznamuje i s davnou
i pradavnou historii svych postav a rodi, misty ¢teme cosi jako kroniku rodu a mésta, jehoz zakla-
datelé byli ,,karaité®, respektive ,,odstépenci, kteti predstavovali v Zidovstvu zkoumavého ducha opo-
zice® (ibid., 8), také kdysi, ,,je tomu ddvno, obrdtili na svou viru obyvatele vinem a zlatem oplyvajici
zemé chersonské a stali se jejimi krdli*, pozdéji se vydali ,,na pout svétem, dvojndsobni vyhnanci
Palestiny a Krymu®, mald ¢ast se dostala ,,az na Bilou Rus a tam se usadila v hromddce domkii
a lepenic, kterou nazvali Sibovem (ibid., 8). Vedle , karaitii“ za¢ind ptibyvat téch talmudistd, kteti
zadinaji ,,pravovérné“ vytésnovat jako heretiky, ,.karaitskd obec pomalu tdla“ (ibid., 9). Vypravéc
cituje i text diplomu, jimz kral Zikmund I. ,,Michala Ezofovice seniora® jmenoval ¢imsi jako svym
tajemnikem'2. Uz v Uvodu k roménu se jeho jméno ,,vynofilo ze stinu nezndma®. Jeho rodinu,
ktera byla ,,usedld v Polsku od praddvna®, coz jest motiv blizky Rakousovi, motiv kontinuitni exis-
tence zZidovského prvku a jeho pritomnost v aredlu, uz za vlady Jagellonct ,,vlivem prdv a obyceji
vytvotenych na ony éasy neobvykle vysokou tirovni osvéty v Polsku spojily pratelské svazky s mistnim
obyvatelstvem® (ibid., 9). Vedle kontinuity je dulezity jednak motiv osvéty (védéni, poznani, hu-
manistického rozhledu), jednak motiv vile a citu, onen ,,pratelsky vztah k majorité, k ,,mistnimu
obyvatelstvu.

Tyto tfi motivy, tedy kontinuitni prislusnost k arealu, osvéta a vzdélanost, kone¢né i pratelské
kontakty s majoritou, budou vyznamné i pro interpretaci latky, kterou roman rozviji, nebot se sta-
vaji ¢imsi, co mentalitu duchovniho ghetta ,,rozleptava“ a jeho obyvatele do jisté miry osvobozuje,
a tak ,,rabbanité“ ,,svoji pili, pricinlivosti a tésnou spolupraci, jejiz sila tkvéla v témér bezptikladné
vzdjemné pomoci, zménili temné zapadlé méstecko (...) v misto ruchu, hluku, pti¢inéni a bohatstvi*
(ibid., 10). Zidam tak svitla ,,nadéje na vyprosténi z duchovni temnoty a ze spolecenského ponizeni
(ibid., 10 - 11). Autorsky vypravé¢ chvali ,seniora Ezofovice® jako ,,jisté bystrého a jasného ducha®,
jenz dovedl ,,pfes staleté predsudky a povéry postiehnout ducha ¢asu a potieby svého lidu®, dokonce
»navstévoval nékdy jeho ducha skepticismus, nejlepsi a snad jedind cesta k moudrosti® (ibid., 11).
Tyto v zasadé humanistické a osvicenecké idealy vak nezvitézily, kdyz ,,stranici bezpodminecného
vylouceni Zidi z podilu na dusevni prdci a lidském snazeni predstavovali ohromnou vétsinu“ (ibid.,
11), coz vypravédi zietelné nekonvenuje, ale soucasné konstatuje, Ze na ,,kazdou spolecnost pti-
chazeji nékdy chvile takového tipadku do temnot®, kterd pro zapadni Zidovstvo nastala v 16. stolet,
kdy bylo rovnéz opusténo dédictvi Majmonidovo, onoho obra ,,s pohledem orlim a srdcem pla-
mennym* (ibid., 12), jehoz vysttidali ,trpaslici s hrudi zmucenou, pfesycenou hotkosti, se zrakem
patricim na svét kalné, omezené, podezirave (ibid.). Doslo k tomu - podle vypravécovych slov,
jenz jako by objektivné a vécné ,,referoval” o skute¢nosti svého zdjmu, ale souc¢asné ji i pfimo hod-
noti, - po pichodu Nehemiase Todrose, jenz ,,pfisel ze Spanélska do Polska a usadil se v Sibove",
sice potomek ,,onoho slavného Todrosa Abulaffi Haleviho®, jenz se ovsem ,,dal zavést temnymi taji
kabalistiky (mysticismu)*, takze se pficinil o to, Ze ,,v Zidovstvu vznikl jeden z nejkrutéjsich omylii,
jakému miiZe podlehnout duch ndroda“ (ibid., 14).” Konflikt mezi kabalistickou mystikou a osvi-
censkym kritickym, pfitom vsak tolerantnim myslenim se stane ,,patefi“ romanového tvaru.

“Michal Ezofowicz and his descendants are the only examples on record of Polish Jews who achieved noble
status without conversion. They are the subject of Eliza Orzeszkowa’s novel Meir Ezofowicz” (Teter, Magda,
2017. Ezofowicz Family. In: The Yivo Encyclopedia of Jews in Eastern Europe. Yivo Institute for Jewish.).

Antisemité mohou vyuzit/zneuzit nékterych casti textu romdnu, jez jsou velmi kritické a jsou také

Central European Views « 2019 « volume 1« issue 2 | 51



Alexej Mikulasek

Osou roménu je tedy konflikt dvou principd, dvou protilehlych stanovisek, a to extrémniho
centrismu, reprezentovaného rodem rabinskych Todrosil a jejich vlivnym uc¢enim, (jakkoli spise
kabalistickym nez talmudickym, spi$e poeticky mystickym), a zdatnymi obchodniky Ezofovici,
jiz se vice oteviraji svétu a prekondvaji mentalitu ghetta v duchu moderniho humanismu, osvi-
censtvi a kone¢né i pokroku devatenactého stoleti. Vypravé¢ romanu v duchu generac¢ni kroniky
uvadi na scénu nékolik zastupcti rodu Ezofovi¢u. Jednak Ezofovice-seniora, o némz neopomene
zdtiraznit, ze byl ,.starym polskym usedlikem (ibid., 14) a Ze pravé jeho pri¢inénim byla ,,Zidov-
skym synodem, ktery se tehdy sesel, vyddna vyzva ke viem polskym Zidiim*, volajici ,,po svétské véde,
po sbratteni s ostatnim lidstvem v dusevni prdci a usilovdni“ (ibid., 13). Ptesto ,,byl Ezofovic poraZen®,
a to pravé ,Spanélskym prtistéhovalcem® Todrosem (ibid., 14). Sice ,zemftel v plné sile zivota®, ale
usmykan intrikami a zlobou (ibid.). Todrosové sice ,,chudi, témér nuzdci obyvajici mizernou chatku
(...) pohrdali vsim, co mélo zdani vkusu, krdsy a tiebas pohodli“ (ibid., 15). Druhym predstavitelem
Todrostim protikladného rodu byl Her$ Ezofovi¢, ,,bohaty kupec” (ibid.), jehoz osud je sledovan
s udalosti, jez se stala ,,na konci minulého stoleti (ibid., tedy ve stoleti osmnactém), v souvislosti
se Ctyrletym snémem, jehoz vysledkem byly zasadni reformy, jejichz cilem bylo ,,odstranit vSechny
rozdily, které se vyskytuji mezi Zidy a mistnim obyvatelstvem v odivdni, jazyce a zvycich®, respektovat
nébozenské odlisnosti i sekty, ,,pokud nebudou mit skodlivy vliv na mravy, a udélit ,,.Zidiim préavo
nabyvat piidy“ (ibid., 16). A tfeti postavou rodu je Her$tv pravnuk Meir, skute¢né hlavni postava
romanu, jenZ se seznamuje s ,pokladem®, zapsanym v peclivé schovaném rukopise, jehoz podstatou
je presvédceni — pro Rakousovy postavy nejde o abstraktni idedl, nybrz o realitu - Ze pfirozenym
prostorem, jakym je i vzduch, ktery dychaji, neni ghetto. S autor¢inymi idealy rezonujici postava
Meira se obraci ke svym souvérctim, Ze ,,kdybyste se vsichni netisnili tady v téch $pinavych, malych
ulickdch, kdybyste se rozbéhli po Sirém svété a zacali pracovat na polich jako krestansti sedldci a ne-
Cekali na veliké zisky, moznd, Ze by se vam vedlo na svété lip“ (ibid., 168). Jako radikdlni reformator
v o¢ich jednéch, heretik v druhych, by rad ,,mnoho véci v Izraeli obratil vzhiiru nohama® (ibid.).
Je z rodu neochvéjnych ,hledact pravdy®, jez v ceské literatufe exponuje v dobé realismu snad
univerzity v Brné, Arna Novaka), tedy Teréza Novakova, nazyvajic svou metodu ,,dokumentarnim
realismem®. Meirtiv hloubavy a hledacsky charakter, neunavna vira v lidskost, jeho ¢etné Zivotni
peripetie, do nichz je vtazena i ldska k vyloucené , karaistce“ Goldé, az po nuceny odchod z Sibova,
jsou hlavnim tématem romanu, v némz nelze nevidét i ¢etné romantické tendence. Jako ¢ervena nit
se textem romanu tahne motiv ,,pokladu, rukopisu ukryvaného pted neprejicnymi todrosovskymi
derni spole¢nosti - je to tentyz ,,poklad®, ktery v sobé koncentruji verse ¢esko-zidovsko-némeckého
basnika a prekladatele Siegfrieda Kappera.

Rakousovy postavy uméji Cesky stejné dobre jako lidé z jejich okoli, ne-li Iépe. Je nemyslitelné,
aby zily v ghettech jazykovych, jako mnozi obyvatelé Sibova, ktefi ,,nerozuméji jazyku zemé, v niz
ziji* (ibid., 234) a ,,uméji jen Zidovsky* (ibid.). Vypravé¢ tu zprostfedkovava, neptimo ,prekla-
da“ fe¢ prondsenou ,,zidovsky“ do srozumitelné ¢tendti. Postavy nezidovské v diegetickém svété
v8ak takového zprostfedkovatele nemaji. A vypravéc¢ postavy i pfimo hodnoti jako ,,ubohé®, ne-
bot ubozi jsou ,,mudrci izraelsti a jejich ctitelé, ktefi stihali nendvistnymi pohledy edomitu. Ubohy
edomita vysmivajici se izraelskym mudrciim a jejich ctiteliim! AvSak nejbédnéjsi, ach nejbédnéjsi

predmétem kritiky téch zidovskych postav, jez volaji po zméné, nebo by ji alespon privitaly. Takovym se
jevi popis dvou Jankielovych dcer a syna Mandela; dcery ,,dospélé, silné, osklivé a rozcuchané (...) uklizely
trochu s pomoci ¢trndctiletého bratra Mandela, jehoz opici, zld tvar nesla stopy dlouholetych studii v chede-
ru reba Moseho“(177), pti¢emz ony ,,dlouholeté stopy“ jsou narazkou na fyzické atrapy a biti se $kolou
spojené.
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zemé, jejiz synové po spolecné, staleté pouti navzdjem nerozuméji ani feci svych ust, ani feci svych
srdci!“ (ibid., 235 - 236). Jak patrno z téchto rétorickych vét pronaSenych vypravécéem, i zde jsou
7idé/Zidé a Pol4ci vnimdni jako ,,synové jedné zemé, tedy svého druhu bratfi, coz opét upomene
na Siegfrieda Kappera a jeho basnickou sbirku Ceské listy (na jeho reformni, ba radikélné reform-
ni Gsili mezi souvérci, pojeti Cecht i Zidf jako krajanti, synii ,,zemé vltavské®, misty pfipomene
i Kapperuv artificialni basnickou gestaci i rétoricky patos). I jiné postavy mluvi jazykem vypravéce
a jako on sni o tom, aby lidé, kteti se kdysi nenavidéli a pronasledovali se, ,,podali si ve shodé ruce*
(ibid., 217). Odloucenost $ibovskych rabintl vsak znemoznuje cokoli jiného nez pouhou mecha-
nickou kontinuitu s knihami ztistavenymi ,,po dédech a pradédech (ibid.). Jazyk téchto promluv
je potom stejné pateticky jako vypravéce, misty jako kdybychom se stali ¢tendti néjaké kazatelské
produkce. Na mnoha mistech ¢teme jazyk biblickych vypravéni dobfe znamych i kiestanskému
Ctendfi.

Zavér romanu je jisté symbolicky a upomene nejen na symbolistickou, ale i na romantickou
poetiku. Napf. v novele Krysatf Viktora Dyka, predstavitele tzv. anarchistickych bufi¢ti a novo-
romantismu, jest postava Krysafe podobné jako Meira také ,vyloucencem® a vzdoruje autori-
t¢ a majorité, reprezentované zvlasté konsely, ale i dal§ich méstant hanzovniho mésta Hameln.
Zvuku jeho kouzelné pistaly odolava pak jiny vyloucenec, a tim je blazen Sepp Jorgen, a malé dité,
jesté kojenec, oba de facto i z hlediska kiestanskych evangelii ¢isti a nevinni - jimz ov§em patfi
»kralovstvi nebeské“ (,,Blahoslaveni chudi duchem...%, ,Nechte malickych ptistoupiti ke mné...“).
Lze tedy pokladat pravé za kiestansky motiv fakt, ze Eliza Orzeszkova posila své dvé postavy také
do svéta, aby ,, jdouce jeden za druhym, proklety mladik i dité chuddka, zmizeli za pahorkem, kde
se pred nimi rozprostrela stopa piscité cesty, vedouci do Sirokého a nezndmého svéta“ (ibid., 312).
Ostatné symbolické (krestanské i Zidovské) prvky prostupuji romanem na mnoha mistech, napt.
symbolicky motiv ,,libanonského cedru® se poprvé objevi v alegorické ,disputaci®, pfi mezi rebem
Nochimem Todrosem, odptrcem reforem a integrace do polské spole¢nosti, ctitelem prisného
ghetta, a HerSem Ezofovi¢em, jenZ usiluje o povzneseni zid{, ,,nejen o hmotné, ale i mordlni diisto-
jenstvi® (ibid., 15). Zde se objevi ptimér aktudlniho postaveni Izraele k trni, pti¢emz obraz cedru
libanonského vystupuje jako idedlni cil: bez $koly jako zékladu integrace do vétsinové spole¢nosti
je tento idedl neuskute¢nitelny: ,,Pro nase déti zbuduji skoly a z Izraele ucini cedr libanonsky misto
trni® (ibid., 17). A v samotném zavéru romanu se vyslovuje nadéje, jakkoli formou jakési rétorické
otazky, tedy zda se hledajicimu podafi najit ,,zdroj moudrosti“ a prinést Izraeli ,,ono svétlo, jehoz
moci se vzty¢i cedr libanonsky tam, kde se nyni stele nizké trni?“ (ibid., 313). Symbolicky motiv ,,trni*
a ,cedru“ se stava jakymsi svornikem tivodu i zavéru romanového tvaru. Ovsem cely roman - vedle
prvka sentimentalnich a romantickych - pracuje pfimo ¢i nepfimo se symbolickym presahem,
od jmen jako zidovska divka Golda (upomene svym portrétem, ba svoji ,,kozickou® na romantic-
kou, melodramatickou postavu cikanky Esmeraldy z Hugova romanu Chrdm matky BoZi v Patizi)
az po aluze na svét proroki, ktefi sice byli Bohem urceni za strazce smlouvy Izraele s povinnosti
slySet ,,miij hlas“ (Hlas Hospodinav, ,,Slyste hlas...“) a opakovat ,,ho lidu svému® (ibid., 176), kteti
byli vérnymi sluzebniky Bozimi, ale sou¢asné jim bylo dano i trpét, kdyz ,,Proroku EzaiaSovi utali
hlavu ... proroka Jeremidse vyhnali z Palestiny (...) Rabi Akiba za svou pravdu zemel ve velikych
mukdch® atd. (ibid., 176). Meir Ezofovi¢ je tak autorskym vypravé¢em vniman jako svého druhu
»pokracovatel“ této prorocké linie, tedy prorokil v né¢em pripodobnovanych ke ,,svétcim® a ,,mu-
¢ednikdim’, v tomto martyrstvi ne nepodobné kiestanskému mucednictvi.

Posledni slova romanu jsou pfimou deklaraci a vyzvou ¢tendfe k toleranci a pomoci bliznimu
jakéhokoli vyznani a rasy. Vyzyva jej — ,.at ve tvych Zildch plyne krev kteréhokoliv plemene a at vzdd-
vds poctu svému bohu na kterémkoliv misté této zemé — potkds-li nékdy na své cesté Meira Ezofovice,
podej mu upfimnou, spésnou a bratrskou dlan ptdtelstvi a pomoci® (ibid., 313).
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Na zdvér mizeme shrnout: obyvatelé ,,polského” (béloruského) Sibova jsou z velké ¢asti zidé
tzv. vychodni, ,,zbozni a pravovérni“ v kabalistickém ukotveni, do néhoz jen s obtizemi pronikaji
zépadni idedly Zidovského osvicenstvi a racionalismu, vét§inou neznaji ani jazyk, jimz se mluvi
mimo exkluzivni ghetto, ,,uméji jen Zidovsky“. Romanovy text je vyrazné symbolicky, s romantic-
kymi tendencemi, barevny, ,maluje slovy® TéZi z Zanrového podloZi ,,romanové kroniky®, a jak-
koliv timto Zdnrem de facto neni, presto nas diikladné seznamuje s historii dvou rodi, Todrost
a Ezofovi¢t. Spisovatelka je dobfe obeznamena i s rabinskou interpretaci Zidovstvi jako sluzby
v pojeti mystickém. Spacidlnost se projevuje exkluzivitou ghetta jako dominanty predstaveného
aredlu: podminkou inkluzivnosti tohoto prostoru je absolutni podfizeni se autoritativni tradici
a ritudlim, v opaéném pripadé tento vylucuje i své zidovské spoluvérce jako ,odpadliky® (osud
Meira Ezofovice, Zidovského heretika'!). Exkluzivita prostoru podminuje i chovani postav, je-
jich hodnotovy svét, jejich mysleni, emocionalitu, o¢ekavani, jazyk a ritualy, absolutné odlisné
od téch nezidovskych, jakkoli i téch nahlizenych v kritické perspektivé (spojenych s materialis-
mem, oportunismem, naivitou etc.). Jestlize Rakousovy postavy Ziji plnym Zivotem emancipova-
nych zidd, ktery bude nésilné prerusen az udalostmi spojenymi s druhou svétovou vélkou a vy-
usti v genocidu (holocaust, $oa), vétsina zidovskych postav polsko-bélorusko-litevského ghetta
v proze Elizy Orzeszkové na svou socialni, jazykovou, intelektualni i nabozenskou emancipaci
teprve ¢eka, resp. jeji potfebu teprve pomalu zac¢ind tusit.

SUMMARY

In this paper, the author focused on Jewish and Christian topic elements in the cycle of stories
named Modche and Rezi (Vojtéch Rakous, 1862 — 1935) and in the novel Meir Ezofowicz (Eliza
Orzeszkowa, 1841 - 1910). We discovered two different worlds. The first, represented by Rakous’s
humoristic stories, is full of idyllic humour and paradoxical glittering, but understanding between
the Jews and Christians in a Czech village. The Czech writer and journalist depicted the rural
Czech Jews and he created realistic and convincing characters. The language and topics have their
roots in the co-existence of Jews with Czechs. The Czech Jews became an inseparable part of
our country. His literary work is fully idyllic, but Vojtéch Rakous was a magical storyteller as
well, his language is rich and concrete.The second, represented by Orzeszkowa’s novel, brings the
image of Polish-Belorussian-Lithuanian ghetto named Sibov and shows the exclusive area full of
contradictions and antinomies not only between the Jews and Christians, but in particular between
two ways of the ,divine worship“ and the historical spiritual attendance. Meir Ezofewicz, the
proud and meditative young Jew, revolts against ultra-orthodox theory and practice. He struggles
for beau-ideal of the ethnical and religious toleration, freedom, for the deeper education of Jewish
and gentile, for the cooperation of both, Jewish and non-jewish society.
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