MILAN KUNDERAA ,SVETOVA LITERATURA* VV LITERARNICH
PRIRUCKACH PRO STREDNI SKOLY

ALEXEJ MIKULASEK

MIKULASEK, Alexej: Milan Kundera and “World Literature” in Literary Textbooks for Secondary Schools,
2025, Vol. 7, Issue 1, pp. 61 — 70. DOI: 10.17846/CEV.2025.07.1.61-70.

ABSTRACT: Thematically, this study examines the didactics of “Czech and world literature” in secondary
schools, alongside literary studies focused on reception and communication. It follows two interrelated
themes and objectives. The first is an analysis of how “world literature” is conceptualised in selected textbooks
and literature manuals for secondary schools from the 1990s to the present. The second aims to explore
interpretations of Milan Kundera’s work and personality, as well as how his ,worldliness® is represented in
textbooks and additional materials, such as reading books, workbooks, and dictionaries.
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uvoD

Zakladem prace literarniho historika, teoretika, kritika ¢i recenzenta, ale i odborného pracovnika
literarniho muzea ¢i archivu, dokonce i literarniho Zurnalisty, v neposledni fadé vsak vysoko-
S$kolsky vzdélaného pedagoga jako zkuSeného ,priivodce po svété literatury® je obecné akcep-
tovatelna, verifikovatelnd, pragmaticky vyuzitelnd, vyuc¢ované latce uzptisobena a srozumitelna
terminologie. Uziti bazalnich pojmi jako ,regionalni®, ,ceskd’, ,,evropska“ nebo ,,svétova“ litera-
tura jisté mize byt také intuitivni, ovSem postrada seriézni vyukovy i badatelsky ramec. Chépani
»Ceské literatury® ovliviuje to, jak a co z ni odborné vzdélany pedagog vybere a zprostredkuje.
Do ,,¢eské literatury® tak mtize v¢lenit jen dila psana spisovateli ¢astecné ¢i plné integrovanymi
v Ceské kulture a vétsinou ceského ptivodu jazykem ceskym, popt. staroslovénskym, latinskym ¢i
dokonce némeckym, ale ,,duchem® ¢eska, popf. ,,slouzici® ceskému narodu jako soucast jeho his-
torické, latentni nebo aktualné pocitované paméti, kulturni identity. Mtizeme se setkat i s uzsim
narodnim pojetim: ,Narodni literatura je literatura psana narodnim jazykem. Pod pojmem ceska
narodni literatura chdpeme literarni dila napsana v ceském jazyce. Soucasti narodni literatury je
také tvorba autort, ktefi pisi ¢esky, ackoli ziji v zahrani¢i (napt. spisovatel ceského ptivodu Milan
Kundera, ktery dnes pi$e své romany francouzsky a literarni eseje ¢esky). K narodni literature pat-
fii dila autora-cizince pisiciho ¢esky® (Blahovd a kol. 2011, 7). Jak plyne uz z nedtisledné aplikace
tohoto uzsiho pojeti v ucebnicich stejné fady (Andree a kol. 2012, 64), nabizi se otazka, zda tato
hlediska jako celek pragmaticky nerozsifime o dila psana jinym nez ¢eskym jazykem, zpravidla
do ¢estiny prekladana, dokonce s puncem ,evropskosti® ¢i ,,svétovosti®; jde o dila vyrustajici z ¢es-
kych kulturné historickych redlii, tyto jevy pfimo ¢i nepiimo tematizujici a zprostiedkované tak
vrhajici nové svétlo na ,¢eskou literaturu® v jinych vymezenich?. Tedy zda nebudeme za soucast
Ceské literatury (i predmétu badani obsahového vymezeni didaktiky ceské literatury, bohemistiky

Toto hledisko je sice jasné definované, autofi se jim vSak nefidi, o cemz svéd¢i fakt, Ze v Literatute pro 3.
rocnik strednich $kol, v kapitole ~Ceskd literatura mezi valkami“ (Andree a kol. 2012, 36 — 64) je uveden
i Franz Kafka (ibid., 64) coby ,,[p]razsky némecky pisici spisovatel zidovského ptivodu Zivotopisnému
»Kli¢i“ k interpretaci dila pak odpovida tvrzeni, Ze ,,[p]ro pochopeni zdroji a motivii Kafkova dila ma
zéasadni vyznam stostrankovy Dopis otci i dalsi korespondence (ibid.).

Treba geografickych. Univerzdlni pfirucka pro maturanty (Novotny - Stejskalova 1992) uvadi, Ze
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a centralné evropskych studii) chapat napt. ¢tenatsky i jinak atraktivni, s ,,¢eskym svétem“ tema-
ticky 1 motivicky (i jinak) tésné asociovanou prazskou némeckou literaturu, nebo jeji ¢ast, pre-
devsim dilo Franze Katky, Maxe Broda, rovnéz Egona Erwina Kische, Franze Werfla, Gustava
Meyrinka apod. Nebo némecky psanou (pochopitelné i ¢esky) tvorbu Siegfrieda Kappera apod.,
nebo zda budou dila doty¢nych (jen) soucasti néjak vymezené ,,némecké” ¢i ,,svétové literatury™
(vnimané dominantné jako ,,zahrani¢ni® ¢i ,,vnéjsi®).

Tzv. dvojdomost ¢i trojdomost spisovatele by nemély byt ignorovany, avsak situace je slozitéjsi;
nejde o isté teoreticky problém. Studenti pripravujici se k maturitni zkousce z ¢eského jazyka
a literatury (Katalog poZadavkii, 2018) predkladaji seznam cetby citajici dvacet dél s povinnym
(¢i doporucovanym) poétem tituli z ,,¢eské a svétové literatury do konce 18. stoleti” (minimalné
dva tituly), ,,Ceské a svétové literatury 19. stoleti (minimalné tfi tituly), ale i ,Ceské literatury
dvacatého a jedenadvacatého stoleti“ (minimalné pét titult) a ,,svétové literatury dvacatého a je-
denadvacitého stoleti“ (minimalné 4 tituly) — podle $kolniho seznamu cetby, nejednou s vyuzitim
sttedoskolského kdnonu oné intuitivné chapané ceské a svétové literatury (pracuji s nim centralné
ptipravované a hodnocené didaktické testy). Co s ,,ceskymi® spisovateli, ktefi jsou soucasné ,,své-
tovymi“? Co se spisovateli soucasné ,,ceskymi“ (,moravskymi®), ,némeckymi, ,rakouskymi®, ,,zi-
dovskymi“i ,,svétovymi (,evropskymi“)? My se vSak v této studii zaméfime na pojem ,literatura
svétova“, traktovany jako ¢eskou literaturu predchazejici, s ceskou literaturou soubézna, zpravidla
vnéjsia na ,¢eské® zcela autonomni vyvojova fada. Takovéto pojeti ,dvou literatur® se projevovalo
a ¢aste¢né dosud projevuje rovnéz v explikaci dila Milana Kundery.

Kvantita vydanych ucebnic (od roku 1989), ¢itanek i neprehledné mnozstvi dalsich prirucek
(tzv. obsaht, vypracovanych ,,maturitnich otazek, pracovnich textii etc.) evidentné presahuje
prostorové moznosti této studie. Pfind$ime jen (nikoli namatkovy) vybér z nich. Pfitom kli¢ k vy-
béru ,,dél narodni a svétové literatury™ byl formulovan jasné a zfetelné jiz v tvodu k Prehlednym
déjindm literatury 1 (Balajka 1970, 12), jenz nese vroceni ,v listopadu 1967 Ze ,,svétové literatu-
ry“jsou vybrani autofi, ,kteti se podstatné podileli na vyvojovém procesu® a vybér dél zohlednuje
také to, ,které hodnoty predstavovaly podnétné impulzy pro narodni literaturu nebo jsou Zivé
v ¢tenafském povédomi® (ibid.).

POJEM ,SVETOVA LITERATURA* V UCEBNICICH LITERATURY PRO SS PO ROCE
1989 AZ DO SOUCASNOSTI

Explicitni definice pojmu ,,svétova literatura® ve vét$iné ucebnic, ¢itanek a literarnich prirucek
absentuje. V nékterych star$ich ucebnicich a ¢itankach ceské literatury pak absentuje i pojem
»svétova literatura®, potazmo explicitni lexikalni pojmenovani ,,svétova literatura, coz evokuje
dojem toho, jako by ¢eska literatura nemohla byt soudasti literatury svétové uz proto, ze je ,do-
maci® a ,,mala“ a ze vytvarela/vytvari do jisté miry relativné stejnorody autonomni svét ,,kulturné-
-politickych udalosti®, ,,smért a skupin®, ,,Zivotopisi“ a ,,dél® (nejednou dle schématu: narodil
se, studoval, byl ovlivnén, patfil k..., napsal, zemfel; dilo je epické, Zanr roman, vypravéd je..., déj
autor zasadil..., postavy jsou lidové..., prostiedi vykreslil..., chtél poukazat na...).

»do stars$i ¢eské literatury zahrnujeme pisemné pamatky psané staroslovénstinou, latinou, starocestinou,
popt. némcinou - rozhodujici je, Ze vznikly na nasem uzemi“ (ibid., 14).

Hrozi nebezpeci, které s jistou nadsazkou popsal D. Damrosch: ,,If we read a foreign text in ignorance
of its author’s assumptions and values, we risk reducing it to a pallid version of some literary form we
already know, as though Homer had really wanted to write novels but couldn’t quite handle character
development, or as though Japanese haiku are would-be sonnets that run out of steam after seventeen
syllables“ (Damrosch 2009, 1).
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Marie Sochrovéa v ucebnici Literatura v kostce pro stredni skoly (Sochrova 2009) jako jed-
na z mala v textu své ucebnice definuje uzivany pojem ,,svétova literatura“ v pododdile nazva-
ném ,Vnitfni ¢lenéni umélecké literatury®, pficemz timto kritériem je ,,[p]odle vztahu k uréitému
spolecenstvi®. ,,Svétova literatura“ tak predstavuje ,,umélecky nejhodnotnéjsi dila narodnich li-
teratur“’. ,Narodni literaturu® tvofi ,dila jednoho narodniho spolecenstvi®, ptic¢emz kritériem
zafazeni autora a dila ,neni jazyk, kterym jsou psdna, ale prislusnost autora k ur¢itému narodu®
(identita, delegovana identita?). ,Regiondlni literaturu“ M. Sochrové tvorii ,dila autort pochaze-
jicich z ur¢ité oblasti, regionu, nebo tam piisobicich®. Explicitné za ceské osobnosti ,,svétového
vyznamu® autorka poklada Jana Amose Komenského, Karla Capka, Vladimira Holana, Bohumila
Hrabala a Milana Kunderu. Toto hledisko je i pfes oteviené otazky zarode¢né didakticky pragma-
tické, operativni.

V ucebnici (Sochrova 2009) se slovni vyraz ,svétovy™ objevi 97-krat, ale ¢asto v souvislos-
tech ,mimoliterdrnich, napt. s lexémem ,valka“ (kupf. prvni a druha svétova vélka). Literarni
vyznam nalezneme az v souvislosti s literarné uméleckymi ,,vyvojovymi tendencemi®, pficemz
je uzivan v souladu s citovanou definici: jde o nejlepsi dila dané doby, uméleckého sméru, ur-
¢itého zanru.

Ve véech dal$ich sledovanych ucebnicich, ¢itankdch, pracovnich sesitech etc. nenajdeme poj-
my regionalni, ¢eskd ani svétova literatura definovany, pojmy maji spise intuitivni obsah a rozsah,
coz samoziejmeé ¢astecné plati i pro uc¢ebnici M. Sochrové. ,,Svétova literatura® se v nich jevi jako
soubor dél (né¢jaké) obecné vyznamnosti, ,,svétovosti, také jako napt. uméleckymi a filozofickymi
sméry nadnarodni provenience podminény nadnarodni (nad/cesky) proces, nejednou iniciovany
literaturou ,,svétového jazyka“ Vétsina ucebnic a pfirucek tak pracuje se dvéma ,vyvojovymi au-
tonomnimi fadami’, a to s tzv. literaturou ¢eskou a s tzv. literaturou svétovou. Jako pars pro toto
pripomenme oblibenou prfiru¢ku Pavla Dolejsiho (1956) Maturujeme z ceského jazyka s podtitu-
lem T¥icet maturitnich otdzek z literatury (7. vydani z roku 2005). Didakticky zestru¢néné vyklady
napt. o romantismu, kritickém realismu a dramatu v ,,¢eské a svétové literature” 19. stoleti zcela
ignoruji bazalni propojeni obou ,vyvojovych rad“ (tento pojem samoziejmé neni pouzit).*

Pojem predstavuje viceméné a svého druhu blyskavou reklamni znacku ,kvality®, zvu¢nou
ikonu az frazovité, v souladu s zurnalistickym uzitim, opakovanou’.

I'toto veelku prevazujici hledisko nevylucuje paradoxy, jak na né upozornil ve své studii D. Pan v souvislosti
s genezi a recepci praci Jamese Joyce: ,,Joyce’s work is an example of the way in which the development
of a national tradition can exclude important works (such as his) that do not conform to the attitudes
dominant at a certain point in that tradition. In this situation, Paris provided a haven for Joyce in which his
work could be disseminated outside the restrictions of the Irish context® (Pan 2023, 77). V Ceské literatufe
20. stoleti plati, ze ,,svétoznama dila“ Jaroslava Haska a Bohumila Hrabala primo vyrustaji, souhlasné ¢i
polemicky, z Ceské literarni tradice, coZ zcela neplati o dile Karla Capka (RUR) i Milana Kundery, zvl4sté
jeho francouzsky psanych roménech a esejich. Zajimavé je, Ze jesté v 90. letech byla Reportiz psand
na oprdtce Julia Fuc¢ika pravem hodnocena jako ,,[s]vétoznama“ (Hoznauer 1995, 53).

Jednou z vyjimek této dichotomie je heslo ,,Z déjin svétové kinematografie® v ,,pfirucce pro studenty
a pedagogy k maturité i k prijimacim zkouskam na vysokou $kolu“ nazvané Maturita z Cestiny (Hoznauer
1995, 80 - 83). Cteme v ném véty o primatech ,,éeskoslovenské kinematografie“ v oblasti loutkového fil-
mu i se spojovanim ,,Zivych herct s kreslenym pozadim a dekoracemi“ Karla Zemana (ibid., 82), rovnéz
o ¢eskoslovenském filmovém zdzraku ,,v 60. letech” (ibid., 83).

To plati i pro dalsi publikace humpoleckého nakladatelstvi, srov. Obsahy z dél Ceské literatury (editované
od r. 1999 do r. 2007) a Obsahy z dél svétové literatury (editované od roku 2000 do roku 2008) Libuse
Ulrichové, dale napt. pro Dolejsiho Skolni slovnik ceskych spisovatelii (naposledy v r. 2005), Skolni slovnik
svétovych spisovatelii (naposledy v r. 2007) a fadu dalsich.

Usili 0 ,,svétovost* se tak jednou stava snahou o vysokou uméleckou hodnotu, podruhé jde o ,,ptizptiso-
beni“ umélce tendencim vnimanym jako néjak progresivni, aktudlni, ,,hvézdné“. A neplati to zdaleka jen
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Jistou vyjimkou je uéebnice Literatura 4 (Martinkova a kol. 1994), tedy pro 4. ro¢nik stied-
nich 8kol, kterd sice rovnéz svétovou literaturu nedefinuje, intuitivné predpoklada, Ze jde o cosi
jako soubor né¢im vyznamnéjsich zahrani¢nich (tedy ne-ceskych) dél reagujicich na ,,atmosféru
doby* (takto je také nazvana Gvodni kapitola ucebnice, tj. Atmosféra doby; Martinkovd a kol., 6),
ovsem faktické ztotoznovani pojmu ,,svétova literatura“ a ,,zahrani¢ni literatura® vytvari pojeti,
podle néhoz je ,,svétovou literaturou® napt. i literatura slovenskd, jak poezie, tak i proza. V kapi-
tole 2.8. se objevi tzv. jmenovacka za¢inajici Lacem Novomeskym, ale téZ jsou uvedeni Jan Kostra,
Pavol Horov, Andrej Plévka, Stefan Zéry, Vojtech Mihalik, a tato kon&{ Miroslavem Valkem,
jemuz je vénovan cely odstavec jako jednomu ,,z nejtalentovanéjsich basniki povale¢ného ob-
dobi“ (Martinkova a kol., 19). V kapitole druhé nazvané ,,Vyznamni predstavitelé svétové prézy
2. pol. 20. stol.“, v subkapitole 2.7. pod ndzvem Jiné evropské literatury, najdeme Polsko, Madarsko
a Slovensko (ze slovenské literatury uvedeni FrantiSek Hecko, Rudolf Jasik, Alfonz Bedndr,
Vladimir Mina¢ a Dominik Tatarka).

Dal$i roviny pojmu a mozné pristupy k nému absentuji, pfistupy akademicky prezentované
v monografiich a studiich P. Casanovy (2012), D. Damrosche (2003), M. Juvana, E Morettiho
(2013), D. Pana (2023) a v dalsich a dalich, z ¢eskych a slovenskych jmenujme napt. D. Durisina®
(1992), v ucebnicovych seznamech pouzité literatury tu a tam alespon formdlné uvadéného
L. Pospisila (1999), nebo pripomenme koncepci komparativnich aredlovych studii (Pospisil -
Zelenka 1995; Zelenka 2012). Rozmanitému zastoupeni autort tzv. svétové literatury z hlediska
pozadavki narodnich kurikuldrnich dokumentt se vénoval Martin Schacherl (2023, 2024).

Komparatistické pristupy nejsou zohledniovany a pravdépodobné ani znamy, coz se na jedné
strané jevi jako pochopitelné (,,manual pro odmaturovani® nic takového nepottebuje, jako klicova
se dokonce jevi uz motivace k cetbé a formovani kompetence k ¢etbé s porozuménim relativné
»Vyvoje“ coby permanentni reakce na vnéj$i podnéty, v lep$im pripadé pak na ,velké literatury®
(do nichz se ,,oteviraji okna®, s nimiz ,,se ztraci kontakt®, s nimiz ,se poméfujeme“ atp.), na sko-
ly, sméry a tendence ,,velkych® literatur coby ,center uméleckého a kulturniho rozvoje (,,malé
literatury jsou na periferii déni...“), nékdy na jakousi ,atmosféru doby®, na kulturné umélecké
a historické prostredi (smérovani) apod.

MILAN KUNDERAA JEHO ,SVETOVOST* V UCEBNICICH A PRIRUCKACH LITERAR-
Ni VYCHOVY

Pojeti tzv. svétovosti (spisovatele, dila, latky a tématu) si mizeme ukdzat na Kunderové recepci
(»didaktické interpretaci®) dila a Zivotopisnych momentti (prezentovanych nékdy politizujici ¢i
moralizujici optikou, tj. kvazi sociologicky). Je to misty dosti tristni ¢etba, jakkoliv je tfeba zdi-
raznit, Zze v prubéhu 35 let vyklady prochazely znaénym vyvojem, proménovaly se, rizna fakticka

pro literarni vychovu a vzdélavani nebo pro literarni Zurnalistiku. Jak uvadi M. Juvan, souvisi tato frazo-
vitost také s literarni reklamou nebo ¢i globalizovanym trhem, kdy ,,[m]ezinarodné neznamy autor je [...]
zabalen do poklony svétové hvézdé (napt. autor A jako ,slovinsky Kundera’), zafazen do konjunkturalniho
stylu ¢i Zanru (dilo B jako prispévek k ,postjugoslavské literature’, dilo C jako slovinsky priklad ,severské
kriminalky®) nebo zasazen do kontextu zhavého medidlniho tématu (dilo D jako ,svédectvi o balkanskych
véalkach)“ (Juvan 2023, 71).

Pravé teorie D. Durisina (ze sedmdesatych az devadesétych let minulého stoleti) o genetickych mezili-
terarnich kontaktech a typologickych souvislostech, shodach a kontrastech, rovnéz jeho pozdéjsi teorie
o zvlastnich meziliterarnich spolecenstvich a ,biliterarnosti by jist¢ mohly predstavovat i pro souc¢asné
ceské ucitele a autory didaktickych prirucek svym jazykem i vykladové srozumitelnym, pragmatickym
stylem a uchopenim latky vitanou pomucku.
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i metodologicka opomenuti, ba lapsy v poslednich letech nenachazime, nebo se objevuji alespon
v podstatné mensi mife nez v ,,divokych devadesatych letech.

Jako pars pro toto si uvedeme nékolik ucebnic a prirucek, bez perfidniho nebo skandalizuji-
ctho zaméru ze strany pisatele této studie. Tak gymnazialni profesor Vladimir Prokop (Prokop
1998) mj. pise: ,,Spisovatel svétového vyznamu, k némuz se Ceska literatura hrdé hlasi, zatimco
on sam dava ostentativné najevo, jak je mu dnes vzdaleno jakékoliv sentimentalni pfipomina-
ni ptvodu. Mdme jednoduse dal$iho Evropana...“ (ibid.). Z této uvodni formulace vyplyva, ze
M. Kundera se citi byt ,ostentativné® nadfazen, aby se stal ,,pInym“ Evropanem, idajné se zbavil
svého omezeni, tj. sentimentalni vzpominky na ptvod a ¢e$stvi. Podobné véty ani k ¢etbé nemo-
tivuji, studentim se v téchto formulacich Kundera jevi spise jako ,nadutec®, jenz se ,,odrodil®
Relevantnim se Prokopovi zda byt jinak kuridzni idaj, Ze je Kundera ,,[b]yvaly boxer, hudebnik®
Tutéz formulaci nalezneme i jinde; metafory ,,box, boxing, boxer® v§ak stézi poskytnou interpre-
ta¢ni kli¢ k rané i pozdéjsi tvorbé M. Kundery.

V ucebni prirucce Jaroslava Blazkeho (Blazke 2005) se projevuji jiné tendence, které mtzeme
ojedinéle zaznamenat i v jinych ucebnicich, jakkoli se stale sldbnouci silou. Jde o kvazi moraliza-
torsky postoj k dilu a k jakymsi autorovym , Zivotnim selhdnim“ (snad opakované &lenstvi v KSC,
domnélé udani STB apod.), jez je udajné vyrazem Kunderovych charakterovych selhdni, moral-
niho selhani spisovatele samého. Tak v Blazkové knize ¢teme, Ze ,,[i]nvence a virtu6zné zvladnuté
femeslo ucinily z Milana Kundery jednoho z uznavanych evropskych romanopiscti, do opravdové
velikosti mu ale schazi pokora [zvyraznil A. M.]. Jeho tvorba totiz nemi¥i k vyssi etické normé“
(Blazke 2005). Umeélecka a esteticky inovativni hodnota Kunderova dila se redukuje na ,,femes-
10% jen ,inven¢né® a ,virtudzné zvladnuté®. Co je ona ,,opravdova velikost®, co je ona ,,pokora“
a sméfovani ,.k vyssi etické normé* zustava prinejmensim nezodpovézeno; mame dojem, Ze jde
spiSe o rétorické a zurnalistické fraze, zvlasté je-li v tomtéz souvéti pripusténo, ze M. Kundera
predstavuje ,,jednoho z uznavanych evropskych romanopisct“. V podobném duchu je vsak nese-
na i ,feministickd“ ¢i ,,queer kritika Kunderovych ,,reprezentaci“'°.

Jiné, spise kvazi esteticky a filozoficky motivované, kritické vyroky jsou citovany i v literarni
priru¢ce bohemisti a vysokoskolskych ucitelr Jitiho Holého (1953) a Emila Lukese (1929 - 2007),
navazujici na dobové seriézné koncipovanou ulebnici. Je nazvdna Citanka ceské literatury 4.
Od roku 1945 do soucasnosti (Holy - Luke$ 1996) a jsou v ni pietiStény ukdzky z romant Zert
(ibid., 257 - 269) a Nesmrtelnost, resp. kapitola nazvana ,,Imagologie“ (ibid., 272 - 276). Z nase-
ho pohledu jsou duleZité pretisténé vyroky mj. byvalych disidentti Véclava Havla (1936 - 2011)
a Milana Jungmanna (1922 - 2012), jejich minéni o Nesnesitelné lehkosti byti. Vaclav Havel zde
mj. pise: ,,Jeho panicky strach ze smésnosti a patosu dobte chapu, je obzvlast srozumitelny na po-
zadi mohutné lekce, kterou mu dala jeho osobni zkusenost s komunismem. Zda se mi ale, Ze mu
tenhle strach zabranuje vnimat tajemnou mnohoznac¢nost lidského pocinani [zvyraznil A. M.]

Podobné vyhrady, jen s opaénym politickym predznamenanim, adresoval Kunderovu romanu i ,,nor-
maliza¢ni basnik” Jaroslav Cejka v kritické ivaze nazvané Kji¢ tieti generace; v ni mj. soudil, jisté stejné
uprimné jako Blazke, ze Nesnesitelnd lehkost byti je roman kycovity, stavény ,,na Gspéch u tzv. vyspélého
Etenate, dilo ,,predstirajici nejvyssi pohnutky a hlubsi poznani skute¢nosti (Cejka 1988).

Objevuji se véak nékdy v literarnim tisku a estetickou kritiku diskreditujici zevSeobecniovanim, podsou-
vanim eticky nekorektnich tmysli a také primitivnim ztotoziiovanim hlasu (zenskych) postav a autora,
srov. tyto formulace: ,,Kunderovsky cynismus se pak projevuje pravé v tom, ze muzsky hrdina sublimuje
vlastni strach a frustraci z vnéj$i moci do erotické manipulace se zenou. [...] Mluvi Milan Kundera, kdyz
hrdinka samu sebe vnima jako stejné bandlni, jako je celé Zenské plémé a jeho svét, vulgarnich a hloupé
zenskych podprsenek’, pod néz si schovavaji tajnosti. Mluvi Milan Kundera, kdyz Chantal nechava notit
do deprese kviili tomu, Ze se za ni muzi neohlizeji“ (Klicovd, 2024).
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v totalitnich pomérech® (ibid., 271)." Milan Jungmann je vSak jesté kriti¢téjsi, kdyz ztotoznu-
je Kunderovu uméleckou literaturu s populdrni zébavnou ¢etbou, podobné jako Jaroslav Cejka,
a soudi, Ze napt. Kundertv romén (jako Zivot je jinde a Val¢ik na rozloucenou) se ,.¢te s potéSenim,
ma viechny vlastnosti dobré zabavné ¢etby [zvyraznil A. M. ]. Kundera [...] vchazi v kazdé dalsi
knize stale ochotnéji do nastrazené pasti zdanlivé myslenkové hloubky a filozofuje o mélkostech
s bezstarostnosti autora, jemuz je nade vSe ¢tenafsky uspéch [zvyraznil A. M.]. Nesnesitelnd leh-
kost byti tuto tendenci zatim dovrsuje“ (ibid., 271).”2 Skoda, Ze oba pfetisténé soudy nejsou ani
komentovany, ani pfimo korigovany, nebo se alespon nevyzyva k pripadné diskusi o nich.

Jesté ve druhém a tfetim decenniu vydavana ucebnice Literatura pro 4. rocnik strednich skol
(Andree a kol, 2010, se schvalovaci dolozkou MSMT z roku 2017) ptindsi ¢4ste¢né problematické
dvoustrankové heslo (ibid., 112 - 113). Autofi se stile zaméfuji na tfi (v roce prvniho vydani,
tedy 2010, studentim &tendisky dostupnd) dila s vnéjskové ceskou tematikou (Smésné ldsky, Zert
a Nesnesitelnd lehkost byti) a naznacuji Kunderovy vazby jednak na tzv. stfedoevropsky roman,
kdyz jsou jmenovani Franz Kafka a Robert Musil a ,,esejistické a ivahové prvky v literarnim textu®
(ibid., 112), jednak na osvicensky roman 18. stoleti (jmenovani jsou Denis Diderot a Laurence
Stern). Bohuzel za relevantni se povazuje také ,¢lanek prinasejici informace o zdpadnim agen-
tu Miroslavu Dvorackovi®, ktery byl v roce 1959 ,zatéen StB zfejmé na zakladé udani mladého
studenta Milana Kundery“?. ,Kolem celého pripadu existuje mnoho otazniki, coz se jevi jako
vhodny tvod k sentenci, ze ,,sam Zivot nékdy tropi kruty Zert...“ (ibid., 113).

Vratme se k u¢ebnicim a ¢itankam devadesatych let minulého stoleti. Citanka Cteni bez cen-
zury: Cdst 2. (Zemanova 1990) pfinasi patrné prvni ,polistopadovy* a ,oficidlni“ vybér textd,
ukdzek ,,z dramatu, poezie a pisiovych texti, ktery uvadi informace o Milanu Kunderovi. V $es-
ti fadcich ¢teme jediny Zivotopisny udaj, tedy Ze byl v roce ,,1979 zbaven &s. statniho obcanstvi;
Zije trvale ve Francii“ (ibid., 166). Vycet dél za¢ina Monology z roku 1957 a kon¢i souborem
L’Art du roman (prednasky, 1986). V citance je pretisténa basen se seifertovskym ndzvem Byt
bdsnikem ze sbirky Monology. Paradoxni je, ze v roce 1990 vyslo téz Cteni bez cenzury (Cdst 1.),
jez obsahuje vybrané ,prozaické texty“, Cdst 3. (psand ve spoluautorstvi s Antonii Kreislovou,
1991) pak deklarativné ptindsi texty ,neoficidlnich autort ze sedmdesatych a osmdesatych let
ovsem jméno M. Kundera se ani v jednom svazku nevyskytuje, tedy svétové znamy prozaik je
predstaven jen jako basnik.

Ve stejném roce, tedy v roce 1990, vysla ,,pro studenty 4. ro¢nikd stfednich $kol“ ucebnice
Ceskd literatura po roce 1945 z ptaci perspektivy, asi stostrankovy brozovany vytisk literarniho véd-
ce a vysokogkolského ucitele Alese Hamana (1932 - 2023). Chybi zde pojem ,,svétova literatura®,
natoz jeho pojeti, ve jmenném rejstiiku najdeme témért vylu¢né jen jména Ceskych spisovatelai'.
Docteme se jen, ze $edesata léta ,sblizila ¢eskou literaturu s kulturnim pohybem evropskym"
(Haman 1990, 97). Pii v$i schemati¢nosti a pfimocaré, autochtonni metodé¢ vykladu jsou v pri-
rucce alespoii naznaceny ,mezijazykové“ vztahy. Najdeme v ni vyiatek z romanu Zert (Haman
1990, 73 - 74) s vykladem etymologie lexému ,, zert jako svého druhu interpreta¢niho klice: ,, Zert
déjin je tedy vlastné historickym klamem a k jeho rozpoznani dochazi v okamziku zklamani,

S poznamkou: ,,Ddlkovy vyslech, Rozhovory s K. Hvizdalou. Purley 1986, Praha 1989
S poznamkou ,,Kunderovské paradoxy, piivodné v samizdatu a ve Svédectvi 1986, v knize Cesty a rozcesti,
Londyn 1988

nese nazev ,,Kundera udavacem?!“

Vyjimku tvoti jen ¢tyfi francouzsti spisovatelé, a to G. Apollinaire (Haman 1990, 33), J. Prévert (ibid.,
21), J. A. Rimbaud (ibid., 33), R. Rolland (ibid., 50) — a moravsky rodak Robert Musil (ibid., 75).
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tj. odhaleni klamu® (ibid.). V Nesnesitelné lehkosti byti se proza Kunderova blizi typu ,,romanu -
eseje, jehoz prikopnikem byl rakousky spisovatel Robert Musil“ (ibid.).

Ve vyse citované ucebnici (Martinkova 1994), v kapitole 3B.2. (,, Vyznamni predstavitelé sami-
zdatové a exilové prézy 70. a 80. let”) je jako prvni uveden Milan Kundera (s. 157 - 158). V pod-
kapitole 3B.2.1. (sic, u¢ebnice se vyznacuje az extrémni mirou systematizace latky) je veden jako
,prozaik, dramatik a basnik“ Je zde uvedeno, ze ndmétem jeho Zertu ,byl Zivot vysokoskolakii
v dobé stalinismu, i s jejich fanatickymi komunisty a udavaci“ (Martinkova 1994, 157). Mj. zde
také uvadi, ze ,,[o]d 60. let je M. Kundera povazovan za jednoho z nejzajimavéjsich evropskych
romanopiscil. Ziskal mnohd mezindrodni ocenéni a zatadil se svou tvorbou do kontextu svétové
literatury® (ibid., 158).

Jestlize v ptiruéce Milose Hoznauera (1929 - 2025) nazvané lakavé Dobrodruzstvi s litera-
turou, jez prinasi ,Vybrané texty k vyuce literatury a na literdrni semindfe (Hoznauer 1993),
nenajdeme sebemensi zminku o Kunderové tvorbé a vibec ,,svétové literature®, potom Jaromir
Horécek (ed.) ve Skolni ¢etbé na dlani prezentuje velmi stru¢né ,,obsahy“ z dél ceskych a sloven-
skych spisovateld, oboji bez kontextu néjak vnimané ,,svétové literatury®: jde véak opravdu jen
o informativni prehledy, jak je kdysi snazivée psali stfedoskolsti ucitelé Josef Kotr¢ (1892 - 1952)
a Josef Kotalik (1896 — 1987), prezentujici uciteli i zaky $iroce vyuzivané ,déjiny ceskoslovenské
literatury® (Kotr¢ — Kotalik 1934), resp. ,,obsahy® jak je v dobé mezivale¢né a tésné povale¢né
opakované vydaval velmi plodny stfedoskolsky ucitel ¢estiny a némciny Frantidek Pulec (1887 -
1951), a to ve spolupraci se slavistou a folkloristou Karlem Klusdkem (1886 — 1976); pfipomernme
alespon jejich Obsahy z dél cizich spisovatelii (Pulec - Klusék 1948). Hesla Skolni ¢etby na dlani
jsou po ,formalni strance [...] zpracovana tak, aby svou ndro¢nosti byla pfislusnému $kolnimu
véku srozumitelna“ (Hordcek 1996). V ,Horackové prirucce” je pozornost vénovana romantim
Zert a Nesmrtelnost, pricem? je tfeba dodat, Ze heslo vénované romantim M. Kundery patii k nej-
rozsahlejsim, nejpodrobnéjsim v celém souboru.

Prirucek oznacenych jako ,,obsahy® je mnoho, tési se edi¢ni pozornosti uz proto, ze mecha-
nické memorovani ,,obsaht’“ domnéle nahrazuje studentovu ¢etbu, vlastni ¢tenafskou aktivitu.
V Knize literdrnich obsahii z dél eskych i svétovyich (Novakova — Vésinova — Chotovinsky 2000) na-
jdeme jméno Milana Kundery v oddile XXI, tedy v kapitole nazvané ,,Ceskd préza a drama 1945 -
70 nikoli uz v oddile XXII, tedy v oddile nazvaném ,,Ceskd literatura po roce 1970 Toto svévolné
rozhodnuti neni nijak zd@ivodnéno, mozna se jako relevantni jevi to, Ze ,.je povazovan za francouz-
ského spisovatele ¢eského ptivodu® (ibid., 263). Stru¢ny obsahovy vytah se zaméfuje na povidky
Falesny autostop a Nikdo se nebude smdt. Mezi jinymi pfipomenme jesté prirucku oznacenou jako
Obsahy z dél Ceské literatury: vybrand dila Ceské literatury od pocdtkil pisemnictvi do soucasnos-
ti (Ulrichova 2007), ktera je obsahlejsi, nabizi na 212 tzv. obsaht, na bézné poméry relativné
podrobnych, mezi nimiZ najdeme romany Zert, Nesnesitelnou lehkost byti, Nesmrtelnost a drama
Majitelé kli¢ii. Milan Kundera je tak zastoupen ¢tyfmi dily, opét bez kontextu a meziliterarnich
zteteldl, jen s poznamkou, Ze [jleho dila ziskala fadu ocenéni® a ,,jsou prekladana do mnoha své-
tovych jazykd, pfi¢emz ,nékteré romany jsou napsany nejprve ve francouzstiné a teprve pozdéji
prelozeny do cestiny® (ibid., 119).

Vratme se nyni k ucebnicim tzv. ceské a svétové literatury. Milan Kundera je dominantné
prezentovan a autorsky vniman jako predstavitel ¢eské ndrodni literatury. Za v§echny jmenujme
svazek Literatura — prehled stredoskolského uciva, v némz se sice o Kunderovi pise, ze je ,,svétové
prosluly prozaik® (Polaskova — Milotova — Dvordkova 2015), av$ak vyklad se pohybuje téméf vy-
lu¢né v tzv. ndrodnim paradigmatu a v ceském literarnim kontextu, k ¢emuz autorky snad vybizela
i vnéjsi tematika komentovanych Kunderovych dél, snad kromé Nesmrtelnosti. Je neospravedlni-
telné, Ze vydani ucebnice s vrocenim 2015 ani nezminuje dila psana francouzsky a vydana po roce
1993. To plati jen ¢aste¢né o ucebnici a cvicebnici Obsahy a rozbory dél k Literatute - prehledu
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SS uciva (Otakar Slanaf a kol., 2007), kde chybi ve vyétu Kunderovych dél (ibid., 239) dokonce
i romén Nesmrtelnost. Autofi rozebiraji (v duchu zestru¢néné tzv. explikace textu) romdn Zert
z roku 1967, plné zaméreni na domadci ¢eské paradigma, proto mj. ¢teme, Ze je to jeden z romant,
»kterymi se cela jedna generace ¢eskych autort v 60. letech 20. stoleti zacala vyrovnavat se svou
angazovanosti v obdobi budovani socialismu v 50. letech® (ibid.). S tzv. svétovosti roman volné
svazuje jen to, Ze jeho autor predstavuje ,typ spisovatele navazujiciho na racionalistickou, osvi-
censkou romdnovou tradici®; autofi alespon zminuji jména D. Diderot, Voltaire a téch, ktefi ji
»rozvijeli“ (ibid.), tedy E. Kafky, R. Musila a V. Vancury.

SUMMARY

Literary handbooks frequently use the terms “Czech literature” and “world literature” without
defining them or, when they do, rely on arbitrary or inconsistent ones. Their usage tends to
be intuitive. Most textbooks and manuals treat Czech and world literature as two distinct and
“developmental” autonomous series. Milan Kundera’s work presents particular challenges, as its
essence transcends many of the conventional concepts and categories applied in secondary school
curricula. Evaluations of his work have at times exhibited tendencies that directly contradict the
author’s intentions. Moreover, certain biographical motifs — such as claims of him being a boxer
or a State Security Service informer - have functioned as misleading interpretative frameworks,
shaping how his work is presented and understood.
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