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ABSTRACT: In the paper, we are devoted to the interaction of forgetting and remembering as a manifestation
of mental movement, which is part of our anthropological constant. Our intention is to show that individual
memories are not only influenced by our psychological abilities. We focus on the psychological, philosophical,
sociological and historical frameworks of individual and collective memory. We are based on Halbwachs’
theory of social frameworks, J. Assmann’s culture of memory, as well as the works of contemporary authors
investigating the relationship between individual and collective memory.
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NA OVOD

Problém zabuidania a spominania skimame v ¢lanku v kontexte viacerych zmien, ktoré prebieha-
ju v postmoderne. Vo v§eobecnosti by sme mohli povedat, ze v kontexte opatovnej aktualizacie
nomadskeho Zivotného $tylu. Nakolko je tato téma velmi $iroka a v ¢lanku nie je mozné skumat
véetky jej aspekty, vybrali sme si jeden z nich, ktory povazujeme za zakladny aspekt — pohyb ako
antropologicku konstantu. Skimame mentalny pohyb pomocou interakcie medzi individualnou
a kolektivnou pamatou.

Po¢ntc od druhej polovice 20. storoc¢ia narastd zaujem o tému pamati, a to nielen individualnej,
ale aj kolektivnej, kulttiirnej a historickej. Suvisi to s opatovnym uvedomenim si toho, Ze prezivame
dobu zaniku zivych spomienok na tazké zloc¢iny a katastrofy 20. storodia, ¢o je spojené s postup-
nym odchodom generacii tych, ktori boli ich svedkami. Navrat k problému pamati (historickej,
individualnej, kolektivnej a i.) sa stava zdrojom premyslania o stave eurdpskej kultry; diskusiami
o moderne a postmoderne a tiez o transformac¢nych procesoch v strednej a vychodnej Eurdpe.
Nezanedbatelny vplyv na rehabilitaciu tejto témy mad aj vplyv novych elektronickych médii a vy-
skum v oblasti umelej inteligencie. Hlboké spolo¢enské zmeny na konci 20. storocia si spojené
s problémami konfliktnych interpretacii minulych udalosti, od ktorych je odvijana legitimita sa-
¢asnych procesov. Stvisi to aj s politickymi a socidlnymi zmenami, ktoré prebiehali v priebehu 20.
storocia a prebiehaju zac¢iatkom 21. storocia, s potrebou pripomentt niektoré zaml¢ované udalosti
a aktérov a so snahou prehodnotit predchadzajice interpretacie minulosti a doplnit ¢ierne miesta
v historickom vedomi. Zivé spomienky sa postupom ¢asu vytracaji spolu s generdciami ich akté-
rov, no minulé udalosti a ich vplyvy na nds Zivot dalej pretrvavaju.

Jednym z dévodov zdujmu o problém pamiti je aj to, ze tloha intelektualov (vedcov, filozofov,
odbornikov vo vSetkych oblastiach spolo¢enského Zivota) v postmoderne slabne (1) a zaroven (2)
nemoze byt posudzovana len na zaklade ich ¢innosti v priebehu Zivota. Je rovnako dolezité (ak
nie aj dolezitejsie), ako vyzerd percepcia a vyklad zanechaného diela/odkazu po ich smrti, aké
miesto ma ich odkaz v pamati spolo¢nosti a tiez v odbornej verejnosti. Niektoré postavy zo spo-
lo¢enského povedomia miznu aj so svojimi myslienkami, zatial ¢o povedomie o inych autoroch
zaznamendva ndvraty a znovuobjavenie (Maslowski — Subrt a kol. 2014, 8). Takymto prikladom
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v savislosti so skimanim napr. kolektivnej pamiti je osobnost a dielo Maurica Halbwachsa -
francuzskeho filozofa a socioldga, ktory je povazovany za hlavného teoretika socioldgie pamati.
Napriek tomu, Ze nedokondil svoje dielo o kolektivnej pamiti a socidlnych ramcoch, vyslo po voj-
ne vo Francuzsku vdaka jeho nasledovnikom. Svojou tedriou socialnej podmienenosti kolektivnej
pamiti, ktorej podstatou je myslienka, Ze pamit sa konstituuje, funguje a reprodukuje v ramci
urcitych socidlnych rdmcov vytvaranych ludmi zijacimi v spolo¢nosti, ovplyvnil Gvahy a tedrie
dalsich teoretikov individualnej, kolektivnej, historickej, kultirnej a socialnej pamati (J. Le Goff,
P. Ricceur, J. Assmann, N. Maslowski, J. Subrt a i.).

Koncept individudlnej a kolektivnej pamiti bol v poslednych desatrociach rozvijany pre-
dovsetkym franctuzskymi autormi (J. Le Goft, P. Nora, G. Namer, D. Hervieu-Léger, P. Ricceur,
M. Halbwachs a i.), a to najma v troch rovinach skimania pamiti: prvou bola Halbwachsova tedria
socidlnych ramcov kolektivnej pamiti; druhou Norova koncepcia miest pamiti a tretou Ricceurovo
filozoficko-historické skiimanie pamiti vratane skimania zodpovednosti, viny a odpustenia. Kazda
z tychto rovin ma svoju vlastnu histériu a uhol pohladu z hladiska vybranych vednych disciplin
(sociologicky, historicky, filozoficky pristup a i.). Na prvy pohlad akcentuji rézne ¢iastkové problé-
my (kolektivna, kultirna, individualna pamit), no vietky sa navzdjom dopliaju a si nevyhnutnou
sucastou kazdého systémového skiimania pamiti. Tieto tedrie svojim vyznamom presiahli hranice
Francuzska a ovplyviiuju badanie na celom svete, napriklad prace nemeckého egyptoldga a religio-
nistu J. Assmanna, ako aj prace nemeckej antropologicky A. Assmanovej, ktori zhodne mnohokrat
konstatovali, ze predmetom kultirnych vied je kolektivna pamét a nie individualna pamat ako vnu-
torny fenomén lokalizovany v mozgu jednotlivca. To, ¢o kolektivna pamét obsahovo prijima, ako je
organizovand a ako dlho si uchovava jednotlivé obsahy, su otézky tzv. spolocenskych a kultirnych
ramcov a nielen vnutornej kapacity a riadenia pamiti jednotlivca. Vplyv ich tedrii nachadzame aj
u eskych a slovenskych autorov, ktori skiimaju problémy kulttrnej pamiti (J. Subrt, Z. Kubisova,
Z. Vargova, M. Ballay, J. Horsky, J. Tucek, P. Ivani¢, M. Hetenyi a i.).

Vicsina sticasnych autorov, ktori skiimaju pamat, sa hlasi k Halbwachsovej teérii socialnych
ramcov, a to aj pri skamani individudlnej pamiti a pri formovani osobnej identity (V. Smyc¢ka,
E. Maur, M. Tomasek, K. Jakubovska, V. Jakubovska, E. Morav¢ikova, Z. Vargova, M. Ballay a i.).
Je to pochopitelné, pretoze problémy individudlnej a kolektivnej pamiti s navzajom previazané
a determinované. S nastupom modernizacie spolo¢nosti dochddza k tomu, Ze kolektivna pamat
sa pod vplyvom prebiehajucich spolocenskych procesov a najmé v dosledku rozvoja historickych,
filozofickych a sociologickych vied, rozpada. Pamit uz nie je prezivana vylu¢ne kolektivne, presu-
va sa na individualnu a subjektivnu uroven, dochadza k jej psychologizacii a atomizacii (P. Nora,
J. Subrt a i.).

Problém pamaéti sa skiima a rozvija ruka v ruke s individualizmom a holizmom. Tieto ten-
dencie sa objavuju a legitimizuju v réznych psychologickych, sociologickych, filozofickych a tiez
kulturologickych a historickych koncepciach. Tie prvé ndjdeme uz u Platona a Aristotela, neskor
u H. Bergsona, A. N. Whiteheada, E. Husserla, S. Freuda a i. Ako pie J. Subrt: ,Vdaka nej (pamiti)
sme sami sebou a rozumieme veciam okolo seba. Kazdé individudlne psychické ja navija stale na seba
svoju minulost, ako lavina na seba navija stale novy a novy sneh a je fiou (minulostou) v kazdom
pritomnom okamihu zafazené. Som preto vo svojej podstate svojimi zhustenymi dejinami* (Subrt
2011, 135). Holistické skiimanie paméti dominuje u E. Durkheima, J. Le Goffa, P. Noru, G. Namera,
D. Hervieu-Légera, P. Ricceura a i. a je ovplyvilované existenciou tzv. socialnych ramcov, ktoré sa
formuja a rozvijaji v ramci kazdej spolo¢nosti a kazdého historického obdobia (Halbwachs 2009,
50 - 93). J. Assmann pise o kultire spominania ako o ndstroji dodrziavania spoloc¢enského zavizku,
sebapochopenia a identity (osobnej a tieZ ndrodnej). Pamit (a nielen kolektivna, ale aj individudlna)
je »[...] spolo¢ny konstrukt, ktorého podoba sa odvija z potrieb zmyslu a z referenéného ramca pris-
lu$nej pritomnosti. Minulost nevznika prirodzenym rastom: je to kultdrny vytvor“ (Assmann 2001,
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46). Podobny nazor prezentuje aj E. Durkheim: ,,Skupina mysli, citi, kona plne inak, nez by konali
jej ¢lenovia, keby boli osamoteni (Durkheim 1926, 136).

MOZ0G SI PAMATA ALEBO ZABUDA?

Dlhodobo sa otdzka pamiti spaja so $pecifickou schopnostou ¢loveka uchovavat si vo vedomi
udalosti, znalosti a skusenosti ziskané pocas individualneho Zzivota. Ludia si tato schopnost zdo-
konalujua a posiliuji. Vznikaji rozne postupy, ktoré maju umenie pamati rozvijat a zdokonalovat.
Uz v antike pisal Platon (Platon 1992) o paradoxe pamati, ktora dokaze v dusi spritomnit veci,
ktoré nie su aktualne pritomné. Aj Aristoteles (Aristoteles 1995) premyslal o pamiti a jednozna¢-
ne oddeloval pamait, ktora zodpoveda latinskému vyrazu memoria, od spominania (ekvivalent
lat. slovu reminiscentia). Pojem umenie pamaéti (ars memoriae alebo ars memorativa) bol pevne
ukotveny v zapadnej tradicii od ¢ias basnika Simonidésa, ktory zil v 6. stor. p. n. 1. Rimania toto
umenie zaclenili ako jednu z piatich oblasti do rétoriky. Podla Cicera umenie pamati spociva
vtom, ,[...] Ze vyberame ur¢ité miesta, veci, ktoré chceme udrzat vo vedomi, vytvorime duchovné
obrazy a tie potom spojime s vedomymi miestami. Postupnost tychto miest uchovava usporia-
danie latky, zatial ¢o obraz veci ozna¢i samotné veci® (Cicero 1976, 351 — 354). Rimsky re¢nik
Quintus Cornificius (Rétorika pre Herennia) robil rozdiel medzi prirodzenou a umelou pamitou.
Sformuloval nazor, ze umenie pamati poskytuje zaklad pre umelti pamét. Tato tradiciu popisala
britska histori¢ka a kulturologicka Frances Yatesova vo svojom diele Umenie pamditi (2015).

Vlastnostami mozgu je pamatat si, zabudat a spominat. Ide o rozdielne procesy, ktoré sa vsak
nevylucuju, naopak, si vzajomne prepojené. V ramci kazdodenného fungovania nasej pamati
sa domnievame, 7e tlohou mozgu je vedomosti a tiez spomienky zhromazdovat. Cim viac ich
zhromazdime, tym viac dokdZzeme s nimi dalej pracovat. Snazime sa svoju pamét zdokonalovat
pomocou mnemotechniky, utvarania spolahlivej pamati umelymi spdsobmi pomocou vytvarania
pomocnych verbalnych, akustickych, vizudlnych a inych mechanizmov zaloZenych na zaklade vol-
nej asociacie, ktoré pomahaju pri zapamétani si tdajov, informdcii, ako aj s réznymi pamatovymi
stratégiami, ktoré nam ulahcuju uéenie (opakovanie, organizovanie, kategorizovanie a i.).

Klac¢ovou operaciou pamati vSak nie je len zhromazdovanie informdcii, ale aj ich selektova-
nie a vymazavanie. Nie vSetko, ¢o ,,zachytime“ pomocou nasich zmyslovych organov, je pre nas
dolezité a dalej vyuzitelné, a tak ich selektujeme, vymazavame a zapamitavame si len tie, ktoré
aktualne potrebujeme, resp. vyuZijeme v pritomnosti, popripade v blizkej buducnosti. Pamit fun-
guje na zaklade principu ekondmie, jej kapacita je obmedzena. Franctzsky filozof, predstavitel
intuitivizmu a filozofie zivota H. Bergson vo svojom diele Hmota a pamdt sproblematizoval vztahy
medzi hromadenim informacii v mozgu a pamétou. Vyjadril presved¢enie, ze ulohou mozgu nie
je spomienky zhromazdovat, ale vyberat medzi nimi tie, ktoré su prave dolezité (Bergson 2003,
132). Mozog sa pre neho stal nastrojom selekcie, ktory slizi na pripominanie si uzito¢nych spo-
mienok a zaroven je nastrojom na doc¢asné odstraniovanie tych ostatnych. Nie je to len ojedinely
nézor, podobné stanovisko prezentoval anglicky bioldg a filozof R. Sheldrake, ktory rozpracoval
teoriu morfogenetického pola. Pamit je druhom pola, ktoré prestupuje mozgom. Nasledne mo-
zog funguje ako dekodér informacii, ktoré pole obsahuje. Prostrednictvom tohto pola ma ¢lovek
pristup nielen k vlastnej skiisenosti, ale aj k druhovej kolektivnej skiisenosti a kolektivnemu neve-
domiu (Sheldrake 1987, 9 - 25).

Spomienky na niektoré udalosti pretrvavaju, na iné sa postupne vytracaju. Proces zabudania
je vysvetlovany pomocou réznych koncepcii (Sternberg 2002, 226 — 228; Plhakova 2003, 223 -
229): tedriou ucelného zabidania (odstraniované s nepotrebné, nepresné a chybné informacie);
tedriou represie (potlacené su traumatizujuce zazitky); tedriou vyhasinania (ak nie st paméto-
vé stopy obnovované a aktivované, oslabuju sa, blednt); tedriou interferencie (rozne informécie
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uloZené v pamiti moZu na seba v procese zapamitania vzajomne pdsobit rusivym, negativnym
uc¢inkom) a i. Podla francuzsko-bulharského filozofa a literarneho teoretika T. Todorova je pamat
vzdy interakciou dvoch pélov - ,uchovavania“ a ,,vymazévania“ pamiti. Uplné obnovenie minu-
losti je nemozné, pretoze pamit je nutne vzdy urcitym vyberom (Todorov 1998, 93 — 94). Tento
fakt komentuje J. Subrt slovami: , To, ze ludskd pamit nezapisuje informécie fixnym spoésobom ako
pamat pocitaca, ma napriek svojim zdanlivym nevyhodam velky vyznam. Keby totiZ bola nasa pa-
mif prili§ pevna, bola by mélo adaptabilnd. Zijeme vo svete, ktory sa neustéle premiefia a my sme
nateni tieto zmeny zaznamendvat a ukladat do pamati. T4 je preto zariadena tak, aby bolo mozné
informécie v nej ulozené podla potreby modifikovat a menit“ (Subrt 2011, 141).

INDIVIDUALNA A KOLEKTIVNA PAMAT

Najcastejsie sa pri skimani pamati vydeluje individuélna a kolektivna pamat. Pamatame si pocity,
ktoré sme prezili pri prechadzkach prirodou, pri stretnutiach s blizkymi a iné, mdme dojem, ze
st vylu¢ne individudlne a neuvedomujeme si, Ze mdzu byt sprostredkované nie¢im a niekym,
kto bol priamo alebo nepriamo s nami. Nemyslime tym len nejaka osobu alebo udalost, ale aj
Cas a priestor, v ktorom sme sa nachddzali. Ak ide o vnemy, mo6Zeme ich povazovat za indivi-
dudlne, no ak mame na mysli zazitky, ktoré sme prezivali v suvislosti s nejakou udalostou (ro-
dinnou, udalostou suvisiacou s oslavou prichodu jari, kulturnou udalostou suvisiacou s oslavou
Slovenského narodného povstania a podobne), v tomto pripade nejde len o ¢isto individudlnu
skusenost a pamit, ale o to, ze tato skusenost vznikla pod vplyvom socializacie a je socidlnym, ko-
lektivnym produktom. Len nase vnemy st individualne, pre pamait to neplati. Individualna pamat
je kultirnym produktom, je $truktiirovana kolektivnou pamétou. Aj spomienky osobnej povahy
maju svoj pévod v komunikdcii a interakcii s inymi, ktoré v rdmci komunikacie prebiehaja. Ide
o to, ze socialny/kolektivny Zivot je tiez zdrojom pojmov, znakov, symbolov a pod., v ktorych
sa nase spomienky spredmetfuja a uchovavaju. ,,Jednotlivcovi umoznuje jeho pamat podielat sa
na obsahovom bohatstve kolektivnej pamiti. Znamena to, ze spominame sice ako jednotlivci,
ale robime tak v referen¢nych ramcoch, predstavujicich organizaciu spomienok danou spolo¢-
nostou“ (Halbwachs 2009, 63 - 64). Predpokladat, Ze nase spomienky maja rydzo individualny
charakter, je podla M. Halbwachsa to isté, ,ako domnievat sa, Ze predmet zaveseny na niekolkych
prepletenych nitiach visi vo vzduchu, kde sa drz{ vlastnou vahou (Halbwachs 2009, 92). Nasa
individualna pamat sa opiera o kolektivnu pamat skupiny [udi, do ktorej patrime (rodina, $kola,
z&ujmové skupiny a pod.). Podobny nazor prezentuje J. Subrt, ked pise, Ze ,,individualna pamit sa
stava miestom $pecifického prepojenia kolektivnych paméti roznych socidlnych skupin. Z hladis-
ka skupiny sa naproti tomu cela vec javi ako otazka distribticie poznania medzi jej jednotlivymi
¢lenmi. Ten, kto ma ucast na kolektivnej pamiti, tym osved¢uje svoju skupinovd prislusnost®
(Subrt 2011, 136).

Pre nase uvahy bude vychodiskové konstruktivistické ponatie pamati, ktorého zakladnou pre-
misou je, Ze pamit je spoloc¢ensky/sociadlne podmienena a jej existencia mimo spolo¢nosti nie je
moznd. Pamat sa nemoze formovat a uchovat sama osebe. Formuje sa v urcitych socialnych re-
feren¢nych ramcoch (cadres sociaux) a tie su zavislé od spolo¢nosti, v ktorej jedinec Zije. Tieto
referen¢né rimce st potrebné na fixaciu skdsenosti, udalosti a tieZ na obnovenie nasich spomienok.
Tiez plati, Ze prave ony rozhoduju o tom, ¢o bude zabudnuté. Ony spdsobuji, Ze minulé udalosti
nie st bez zmeny uchované v pamiiti, ale Ze st neustale rekonstruované v momente, ked sa sociél-
ne ramce menia. Toto konstatovanie zhrnula politologicka a kulturologi¢cka Marie-Claire Lavabre,
ktora sa dlhodobo zaoberala skimanim sociologie pamiti a zhrnula hlavné predpoklady svojich
uvah o kolektivnej pamaiti do troch bodov: ,,Minulost nie je konzervovana, je zrekonstruovana
z hladiska pritomného. Izolované individuum je iba fikciou, pamét minulého je mozn4 len vdaka
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socidlnym ramcom pamati. Vzaté z opaéného uhla pohladu: individudlna pamit moze byt redlna,
iba ak participuje na kolektivnej pamiti. A nakoniec, pamit ma socialnu funkciu® (Lavabre 2005,
57 - 67).

Individudlnu pamit si utvara kazdy jedinec pocas svojej socializacie. Aj ked kolektivna pamét
erpa svoju trvacnost a silu z celej skupiny jedincov, iba jedinci st tymi, ktori spominaji. Spomenme
si na negativne zazitky Gity Lauschmannovej na holokaust (od autorky R. Denemarkovej), ktoré
v nej vyvolavaju odpor k celému Iudstvu, ktoré jej, podla nej, po cely zivot ublizovalo: ,,Ako je mozné,
Ze este Zijem? Ako je mozné po tom vsetkom zostat normdlna? V Sialenom ludskom svete? Ktory sa
nemeni a nezment. Je predsa lahostajné, &i tu sedi vds otec alebo vy alebo vds syn alebo vds vnuk. Clovek
zostdva rovnaky. Nie je nddej. Ani vo vds, ani vo mne, ani v nasich defoch. Ked vsetky, ako tu stojite
a sedite, postupne zliipnem z koZe, ndjdem to isté. NeliSime sa“ (Denemarkova 2006, 113). Gitine
zazitky st vyhrotené do extrému a cely jej Zivot predstavuje vyrovnavanie sa s touto skisenostou.
Inym prikladom je skdsenost Zuzany (Katalpa 2020), ktora je tiez nositelkou tejto hroznej skisenos-
ti. Na rozdiel od Gity ide o prakticka a pragmaticku zenu, ktora je vo svojom konani v extrémnych
situdciach ovplyviiovana sebazdchovnymi pudmi. Ako piSe Gilk: ,,Pre Zuzanu je (zase) $oa jednou
z mnohych epizdd v jej zivote so svojim konkrétnym ¢asovym vymedzenim a jej Zivot pokracuje
dalej, takmer ako by sa ni¢ formativne neprihodilo® (2022, 16). Obe tieto postavy spaja podobna
skidsenost, ktord okrem osobnej roviny md aj svoju spolocenska a kultirnu rovinu.

Kolektivna pamat sa lisi od individualnej tym, Ze kolektivne vedomie nemozno vysvetlit len
na zaklade poznatkov o individudlnej psychike, pretoZe spolo¢nost, ktora ju vytvara, vyrazne
prevysuje fudské individudlne moznosti. Potvrdzuje to svojimi slovami aj nemecky egyptolég
a religionista J. Assmann: ,Kolektivy sice ,nemaju‘ Ziadnu pamit, ale urcuji pamit svojich
prislusnikov. Spomienky, a to aj osobné, vznikaju iba vdaka komunikdcii a interakcii v rdmci
spolo¢enskych skupin“ (Assmann 2001, 58). Vsetko, ¢o sa dostava do pamati, kazda osobnost,
historicky fakt alebo skusenost a vstupuje do nej ako pojem, symbol, fakt alebo skusenost, sa
stava (v pripade, ze koresponduje so socidlnymi ramcami danej spolo¢nosti) sucastou kolek-
tivnej pamiti. Prikladom toho, ako je individualna pamit ovplyvnena kolektivnou pamitou, je
odpoved na otazku, ktora si polozil M. Halbwachs: ako je mozné, Ze Beethoven mohol vytvo-
rit svoje najlepsie diela v dobe, ked ohluchol? Vysvetlenie, Ze sa Beethoven uzatvoril do svojho
vnutra a Zil zo svojich spomienok, povazuje Halbwachs za neuspokojivé. Vyjadril presvedcenie,
ze Beethoven bol izolovany len zdanlivo, lebo ,,hudobné symboly pre neho uchovali zvuky a zo-
skupenia zvukov vo svojej Cistej podobe. Tieto symboly v§ak nevynasiel on, boli sucastou jazyka
danej skupiny. Vtedy sa Beethoven podielal na Zivote spolo¢nosti hudobnikov ovela viac ako
kedykolvek predtym a nez ktokolvek iny“ (Halbwachs 2009, 42).

HALBWACHSOVA TEORIA SOCIALNYCH RAMCOV

Francuzsky filozof a sociolog M. Halbwachs rozpracoval teériu kolektivnej paméti a v ramci nej
myslienku socidlnych ramcov, ktord sa neskor stala pre mnohych autorov skiumajucich pamét do-
lezitou tedriou. Tento pojem (cadres sociaux), ktory do svojej tedrie M. Halbwachs zaviedol, sa
zhoduje s tedriou ramcovej analyzy (frame analysis), ktort rozvijal socioldg a socidlny psycholég
kanadského povodu E. Goftman. Vo svojej tedrii skumal vopred spolo¢ensky vytvorend $truktdru,
resp. ,,organiziciu“ kazdodennej sktsenosti (Silhdnova 2008, 77). Tedria socialnych rdmcov mala
pomoct popisat a pochopit nielen proces pamitania si, ale aj proces zabtdania. V spolo¢nosti
vznikaju tzv. socidlne ramce, do ktorych su nase individudlne spomienky zakontextované. Ramce
zabezpecuju relevanciu toho, na ¢o si spominame. Na minulé javy, deje, osoby a pod. spominame
ako jednotlivci, ale robime tak v referenénych ramcoch, ktoré predstavuju organizaciu spomienok
v ramci danej spolo¢nosti. Kazdd spolo¢nost (a v ramci nej individua a skupiny) vytvara ramce,
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ktoré umoznuju rozpoznat a tiez lokalizovat nase spomienky v uréitom case a priestore. Bez tejto
socidlnej lokalizacie by sme neboli schopni spomienku uchovat (akokolvek pojmovo alebo inak
uchopit), najst a aktualizovat.

Ide o ramec jazykovej povahy (jazyk ako prostriedok tstnej a pisomnej komunikécie), ramec
Casovej a priestorovej povahy (¢as, priestor), o historické, geografické a biografické ramce a v§eobec-
ne preferované sposoby nazerania na svet. Casovi dimenziu kolektivnej pamiti odraza napriklad
kalendar a v iom usporiadany systém sviatkov, ale aj osobnych zaznamov (dovolenka, lekdr a i.).
Na ¢asovy ramec kultirnej skusenosti poukazoval aj vyznamny slovensky filozof a teolog Ladislav
Hanus, o ktorého diela sa opiera aj filozof a kulturolog Jozef Palitefka. Ako vysvetluje J. Palitefka,
L. Hanus vnimal ¢as dvojakym sposobom, v rovine objektivnosti a subjektivnosti. ,Cas je dolezitou
podmienkou Iudskej existencie. Na jednej strane je ¢as chapany objektivne, ¢o znamena, Ze vystu-
puje voci cloveku ako nieco ,vonkajsie, ako nieco, ¢o je meratelné a pocitatelné. Bez ¢loveka by
v8ak tento objektivny ¢as bol len plynutim, uplyvanim, zmenou. Kategorie minulosti, pritomnosti
a buddcnosti by bez ¢loveka ,neexistovali. Clovek si vsak tento objektivny ¢as nielen uvedomuje
a nejako ho uchopuje, no stcasne si je vedomy toho, Ze aj on Zije ,v* ¢ase a (¢as) je nutnou podmien-
kou jeho bytia. Cas m4 teda aj subjektivny charakter* (Palitefka 2010, 210).

Priestorovo byvaji spomienky zakotvené napr. v tom, ¢o reprezentuje dom, dedina, mesto,
$tat a i. K priestoru patri aj urcity systém veci a objektov. Jednotlivec, popripade skupina, ktord
je nositelom tejto pamati, smeruje k vytvoreniu a zaisteniu si miesta, ktoré slazi k udrziavaniu
individudlnych a kolektivnych spomienok. V nich sa pamat konstituuje, funguje a reprodukuje.
Ony pomahaji nase spomienky zafixovat a vdaka nim ich dokdZeme v pripade potreby aktuali-
zovat. Tieto miesta sa tak stavaju symbolom nasej identity. Ak chceme pochopit nasu spomienku,
musime vychadzat zo socidlnych ramcov, ktoré fungovali v ¢ase, ked spomienka vznikala. Pokial
ide o jazyk, neexistuju spomienky mimo jazyka, prave jazykova komunikdcia umoziiuje vymenu
a cirkulaciu spomienok v skupine a zaroven lokalizaciu tychto spomienok v kolektivnej pamati.
Priestor a ¢as maju vyznam pre sebareflexiu jednotlivca a tiez skupiny.

M. Halbwachs vysvetluje stivislost medzi pamétou a $truktirou spolo¢nosti na priklade stre-
dovekého feudalneho systému, v ktorom postavenie rodiny vo velkej miere stviselo s tym, ¢o vie
o minulosti svojej a inych rodin. Pamit tak legitimizovala narok na ur¢ité privilégia, kompetencie
alebo funkcie. ,,Nase spomienky zostavaju za kazdych okolnosti kolektivne a st nam pripominané
ostatnymi, aj ked sa tykaju udalosti, na ktorych sme sa podielali sami, alebo veci, ktoré sme videli
iba my. Je to tym, Ze v skuto¢nosti nikdy nie sme sami. Vzdy v sebe a so sebou nesieme urcity pocet
roznych Iudi, a nie je preto bezpodmiene¢ne nutné, aby sme pri spominani na udalosti boli fyzicky
pritomni ako samostatné osoby“ (Halbwachs 2009, 51).

Socidlne ramce sa menia. Kolektivna pamét sa neprestajne rekonstruuje a tym aj reaktualizuje
referenéné ramce podla momentdlne;j situacie. V kazdej kolektivnej pamiti je minulost udrzia-
vana v tej podobe, v ktorej ju v konkrétnej dobe a v konkrétnom socidlnom rdmci spolo¢nost
(jednotlivec, skupina) zachytila, a preto na to, aby zostala pamt ziva, musi zodpovedat aktualnym
potrebam danej spolo¢nosti: ,Obraz minulosti je stéle znovu skladany v stlade s prioritami, zauj-
mami a poziadavkami pritomnosti [...]. Spomienky st len ¢astou prezitej skuto¢nosti a nikdy nie
st vernou reprodukciou minulosti, ale st len jej rekonstrukciou na zaklade zachytenych fragmen-
tov (Subrt - Maslowski - Lehmann 2014, 19). Nové udalosti prinsaji novy pohlad na minulost
(pod vplyvom novych ramcov) a nasledne prebieha restrukturalizdcia minulosti a v ramci nej aj
individudlnych a kolektivnych spomienok. Socidlne ramce pamiti sa ¢asto skimaja v réznych
rovindch, pri¢om najéastejsie na Grovni rodiny, socidlnych tried, ndboZenskych spolo¢nosti a glo-
balnej spolo¢nosti.

M. Ballay sonduje spractivanie minulosti v kontexte sac¢asnych divadelnych postupov najma
dokumentarneho divadla, imerzného divadla, prip. pristupov site specific. Konstatuje, Ze ,,zaujmom
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rezisérov je burat stereotypné pohlady do vlastnej minulosti naroda. [...] Znovu spritomnena
minulost na javisku je preto najmi v sucasnosti nesmierne zavaznou dramaturgickou prioritou
(predovsetkym v Case, ked sa rézne umelo udrziavané myty v spolo¢nosti deformuju, resp. buj-
nie trend alternativneho prekricania, falSovania dejin vyplyvajucich z nielenze nepoznania, ale
opieranim sa 0 mnohé nevierohodné, prip. dezinforma¢né zdroje. Pravda (najma ta objektivna,
historicka) je devalvovand, spochybriovand, a to najmé v ¢asoch prebiehajicej postfaktudlnej éry,
v ktorej sa snahy o nové, scestné interpretovanie dejin len tak hmyria“ (Ballay 2021, 20).

Z. Vargova piSe: ,,Literarne diela s tematikou holokaustu a koncentra¢nych taborov ¢asto vzni-
kajui na pozadi osobnych zivotnych skusenosti autorov. Odrazaju nielen jednotlivé spomienky, ale
aj $irsi kontext doby. Hoci literdrne diela na tému holokaustu nie st o objektivizacii historickych
udalosti, st to vSak v prenesenom zmysle historické dokumenty. Vdaka ich realistickému stvarne-
niu prostredia su umeleckym ,svedectvom' o moralke spolo¢nosti a osobitnom spdsobe spracova-
nia prezitej traumy a brutality (Vargova 2022, 257). V inom svojom ¢lanku, v ktorom Z. Vargova
interpretovala prejavy antisemitizmu v romdne madarského spisovatela, novinara a socioldga Péla
Zéavadu (Prirodzené svetlo), autorka napisala: ,,Inovativnost Zavadovho romanu spociva v autoro-
vej tvorivej vynaliezavosti v pod¢iarknuti tragiky Iudského osudu, amoralnosti konania vratane
absurdnosti rasovej, etnickej a kultdrnej neznasanlivosti. So svojou ,multivokalitou’ roméan po-
skytuje ,pravdivej$iu’ — aj ked nie jednoznaéni - spravu svetu, ktory dokdze néjst ospravedlnenie
pre amoralne ¢iny, a stratégie prezitia, ale aj zmysel ludského bytia zakotveny nielen v ,kultirnom
obmedzenf; ale aj v moralnom ,obdarovani'. [..] Roman zobrazuje predvojnové a vojnové roky
od roku 1931 do 1947 nielen ako tragédiu pre Zidov, ale aj pre inych céastnikov a pasivnych sved-
kov, teda vSetkych, ktori boli nejako ovplyvneni vojnovymi udalostami (Vargova 2023, 289).

E. Morav¢ikova, ktord skima medidlne reprezentacie holokaustu na socidlnych sietach, pise,
mimo iného, aj o autoportrétoch (tzv. ,selfies), ktoré si robia mladi udia na pietnych miestach -
v byvalych vyhladzovacich tiaboroch. ,,V odbornom diskurze, ale aj v povedomi verejnosti v sucas-
nosti rezonuju extrémne negativne prejavy a sice masovo rozsireny turizmus spojeny s udalostami
holokaustu, kedy navstevnici pézuju v koncentra¢nych taboroch a zverejiuju tzv. ,selfies’ fotogra-
fie na socialnych sietach za ucelom sebaprezentacie, ziskania tzv. likes® a ,followers (Moravcikova
akol. 2023, 150). Toto konanie mladych neospravedlnuje ani fakt, Ze tzv. ,,selfie je postmodernym
fenoménom a Tudia si ho robia pri réznych prileZitostiach, av$ak ,zaplava vsetkych tych ,selfies’
s na$ptlenymi perami z miest ako Buchenwald, Osvienc¢im ¢i z berlinskeho Pamitnika holokaustu
[...] lascivne, primitivne pdzy bez §tipky piety [...] ukazuju, ze mladistvi, ktori ich robia, si vobec
nie st vedomi historického vyznamu tych miest ani individualnych pribehov utrpenia, ktoré sa
v nich odohrali. Tieto fotografie sa oddavaju presne tomu hedonizmu, ktory ,selfie’ symbolizuje,
lenze na nespravnom mieste. Dokumentuju politicku bezradnost a emocionalnu a moralnu nedo-
zretost tejto novej generacie“ (Moravéikova a kol. 2023, 151).

Reakciou na takéto konanie mladych bol projekt nemecko-izraelského spisovatela a satirika
Shakaha Spahiru s ndzvom ,Yolocaust®. E. Morav¢ikova ho privadza ako priklad reakcie na ne-
tradi¢cné selfies: ,,Autor skombinoval dvandst ,selfie’ fotografii zo socialnych sieti urobenych
pri Pamitniku holokaustu v Berline so snimkami z koncentra¢nych taborov a zverejnil ich na we-
bovej stranke. Zo sle¢ny opretej o stenu pamatnika sa tak stdva usmievava Zena pdzujuca pred na-
vi$enymi mrftvymi telami Iudi, z klac¢iaceho umelca s ruzovymi loptickami sa stava Zonglujuci
muz s vyhladovanymi ludmi v pozadi. Etymoldgia nazvu stranky i samotného projektu ,Yolocaust*
odkazuje na kombinaciu populdrneho hashtagu z prostredia socidlnych médii ,Yolo - you only live
once’ - ,a holocaust™ (ibid.).
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KULTURA SPOMINANIA J. ASSMANNA

Assmannova kultdra spominania vysvetluje podstatu antropologickej konstanty pohybu - proces
zabudania a spominania. V jeho tedrii zohravaju délezitt ulohu, okrem individudlnej a kolektiv-
nej pamati, aj také pojmy ako: mimetickd pamit’, pamit veci? alebo komunikativna pamat, ktoré
vydeluje v rdmci kolektivnej pamiti. Ini autori (N. Maslowski, J. Subrt, S. Lehman, Z. Kubiové
a 1.) vydelujt v ramci kolektivnej pamiti aj politickd pamait. Pre vSetky typy kolektivnej pamati
(a tiez pre individudlnu pamét) je spolo¢na dynamika spominania a zabudania. Z. Kubisova pise:
»V Ziadnej pamiti nie je uchovavané vsetko, ¢o sa v minulosti stalo, ale v ramci kazdej pamati
existuje hranica medzi tym, ¢o je uchovavané a pripominané, a tym, ¢o je zabudnuté, odmieta-
né, vylacené, ¢o je nepripustné, potlacené a skryté“ (KubiSova 2014, 83). Zabudanie ma aktivnu
a pasivnu formu. Pri aktivhom zabudani ide o zdmerné vytesniovanie spomienok na minulost.
Nastrojmi aktivneho zabudania st cenzura, vyhlasovanie tabu, ako aj povazovanie minulych
udalosti za bezcenné. Naopak, pasivne zabidanie nema podobu aktivnej destrukcie. Ide o Taho-
stajné zanedbavanie veci a javov, ktoré su vnimané ako nieco nezaujimavé, nehodné $pecialneho
zaujmu/Specidlnej pozornosti (ibid., 84). Néasledkom toho je, Ze ak sa artefaktom, informacidm
a spomienkam nevenuje dostato¢na pozornost, tie sa postupne stracaji, chradnu a zanikaja.

Kazdy clovek sa stic¢asne zucastiuje na réznych typoch kolektivnej paméti. Vacsina z nas sa zu-
Castiiuje na komunikativnej a kultdrnej pamati, ak sme aj sti¢astou urcitého politického spolocen-
stva, podielame sa aj na politickej pamati. Zaujimavé je aj to, Ze tie isté vybrané javy, osoby alebo
udalosti mozu byt zaroven prvkami vSetkych typov kolektivnej pamaiti. Kolektivna pamat v sebe
zahriia predpoklady, ktoré vyvolavaju zmeny, inovdcie, transformacie a rekonfiguracie. Je tizko
prepojena s kli¢ovymi interpretaciami sveta, ktoré dévaji zmysel individudlnej fudskej existencii
i existujicemu spolo¢enskému poriadku. V rdmci nej sa prejavuju a ¢asto aj odohravaju socidlne
a politické konflikty. Dochadza k tomu, Ze jednotlivé informacie a artefakty prekracuju hranice
medzi sférami zabudnutého a pripominaného, medzi aktivnou a pasivnou pamatou a tiez medzi
aktivnym a pasivnym spominanim.

V ramci antropologickej konstanty pohybu sa aktivne vyuziva aj komunikativna pamat,
napriklad pri skimani reminiscencii na holokaust (Vargova 2023, 285 - 289). Komunikativna
pamat zahriuje spomienky vztahujtce sa k neddvnej minulosti, ktoré clovek zdiela so svojimi
sti¢asnikmi. Vznika v uréitom case a ¢asom sa na nu moze aj zabudndt, ked jej nositelia zomra.
Jazyk a schopnost komunikovat si ¢lovek osvojuje pocas svojho Zzivota vo vztahu k inym Iudom.
Vedomie a pamit sa neda vysvetlit pomocou individualnej fyzioldgie a psycholdgie, je potrebné
systémové vysvetlenie, ktoré zahria interakciu s ostatnymi jednotlivcami. Myslenie moze prebie-
hat abstraktne, ale spominanie postupuje konkrétne. Myslienky sa musia najprv stat nazornymi
a az potom sa modzu dostat do pamite ako predmety. Dochadza pritom k nerozlu¢nému spojeniu
pojmu a obrazu. Spominanie sa realizuje pomocou réznych figur spominania: vztahu k miestu

Mimetickd pamidtf sa zameriava na konanie, ktorému sa primdrne ucime napodobnovanim.
Napodobiiovanie sa deje priamo alebo sprostredkovane, napr. pomocou réznych navodov (navody
na pouzitie veci, instrukcie na zostavenie stola), vzory spravania sa, prezivania opakujtcich sa situdcii,
napodobniovanie reakcif rodi¢ov detmi a i. Dodnes sa mnohé prvky kazdodenného konania a spravania
opieraju o mimetické tradicie. Mimetickej paméti sa podrobne venoval francuzsky historik, literarny
kritik a filozof socidlnych vied René Girard, autor tedrie mimetickej kultdary (Girard 2011).

Pokial ide o pamit veci, plati, Ze ¢lovek je obklopeny vecami, do ktorych vklada svoje predstavy o tcel-
nosti, pohodli, krase a vklada do nich ,,aj sdim seba“ v podobe svojich predstav, pocitov a i. Veci mu tak
ako v zrkadle ukazuju na neho samého, pripominaju mu minulé udalosti. Svet veci, v ktorom ¢lovek Zije,
sa vyznacuje urcitym ¢asovym a priestorovym indexom, ktory spolu s pritomnostou zaroven poukazuje
na rozne vrstvy minulosti.
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a Casu; vztahu jednotlivea ku skupine alebo roznych foriem rekonstruktivity. K. Jakubovska v kon-
texte spominania vydelila niekolko z nich: reminiscenciu v podobe rekonstrukcie; reminiscenciu
ako (re)interpretdciu; reminiscenciu ako prevenciu a ob¢iansku angazovanost; reminiscenciu ako
nastroj utvarania kultdrnej identity; reminiscenciu ako tvorbu a reminiscenciu ako odbornu re-
flexiu (Jakubovska 2023, 33 - 52).

Komunikativna pamat sa tyka dejinnej skisenosti v ramci individudlnej biografie a je ziskavana
v procese socializacie a osobnej komunikécie, ktoru si ¢lovek osvojuje ako jazyk a vedomie pros-
trednictvom druhych (Vargova 2022, 257 - 261). Nie je zélezitostou socialnych organizacii a insti-
tucii, nerozvijaja ju odbornici (historici, vedci), nie je oslavovana a pripominana pri $pecidlnych
prilezitostiach, nie je formalizovana a ustédlend v podobe hmotnych symbolov. Jej médiom su ,,zivé*
spomienky, skiisenosti a informdcie od o¢itych svedkov ziskavané z pocutia. Vzhladom na svojich
nositelov (ociti svedkovia) a média komunikacie (,,zivé“ spomienky a informacie ,,z pocutia®) sa
komunikativna pamit tyka ¢asového horizontu troch - Styroch generacii. Komunikativna pamét
je spojena s ,identitou ¢loveka ako nositela socialnych roli, je spojend s jeho socidlnym ja, [...]
je zaloZena na Zivej skuisenosti, a teda autobiografickej pamati, kedy ma kazda osoba trochu iné
spomienky a iné informécie s ohladom na svoje socidlne postavenie, habitus, svetondzor, a tak sa
u jednotlivych Iudi 1i$i konkrétna podoba komunikativnej pamiti“ (KubiSova 2014, 85 - 86).

Bez ohladu na tieto individualne odchylky je komunikativna pamét kolektivne vytvaranou
pamitou, tyka sa vyznamnych historickych udalosti, zdielanych hodnoét, presvedceni a zvykov.
Prendsanie komunikativnej pamiti z generacie na generaciu moze mat podobu neproblematic-
kého prenasania tradicie, ale moze dochddzat aj k tomu, ze niektoré generdcie maju radikdlne
odli$né interpretdcie tych istych udalosti, aktérov, ¢inov, procesov. Aj odli$né interpretacie zaru-
¢uju pretrvavanie kolektivnej identity, lebo spor sa vedie o tie minulé javy, osobnosti, artefakty,
ktoré vsetci zucastneni povazuji za dolezité, hoci aj z odli$nych dévodov. Komunikativna pamét
posililuje socidlnu stdrznost pomocou uréitych zdielanych ramcov, zanrov a tradicii, spdsobov
tematizacie a tiez afektivnych vizieb, ktoré drzia pohromade rodiny, skupiny i generacie. Jej tilo-
hou je na turovni kazdodennych interakcii vytvarat a udrziavat vedomie komunity, ako aj spolo¢ne
zdielaného zmyslu, ktory prispieva k existencii a udrziavaniu spolo¢nej kolektivnej identity.

Komunikativna pamit sa zasadne odlisuje od kultirnej pamati, ktord sa prendsa prostred-
nictvom kniznic, muzei, pamiatok, vzdelavacich instittcii, najroznej$ich obradov a oficidlnych
ceremonii. Kultarna pamat je konstruovana tak, aby bola dlhodobad a pretrvala cez mnoho gene-
racii, je explicitnejsia a homogénnejsia ako komunikativna pamit a je vytvarana zhora. Médiom
kulturnej pamati sa stavaju ustalené symbolické kodifikacie a inscendcie prostrednictvom slov,
obrazov, pisma, tanca a podobne, pricom je spredmetnena v stavbach, v krajine a miestach pa-
mati. Kultdrne institdcie a organizacie zaistuju poznanie spolo¢nej minulosti, vytvaranie jedinec-
nosti a jednoty naroda, spolo¢nosti a zaistovanie kultirno-generac¢nej kontinuity. Kultirna pamat
funguje v dvoch médoch, ako kdnon a archiv (Assmann 2008, 97 - 107). Aktivne pripominanie
(v ramci kultdrnej pamaiti) sa nazyva kanonom. V3etko, ¢o je v kanone, prechddza naro¢nym
vyberom a je to mimoriadne ocenované. Kanon menit (v zmysle pridavania alebo odoberania)
je komplikované, pretoze je iminny voci politickym a socidlnym zmenam. Kanon ako aktivna
kulturna pamit obsahuje to, ¢o je danou spolo¢nostou vedome vybrané, udrziavané, prijimané
a roz$irované ako hodnotné, a teda vhodné pre zapamitanie a pripominanie si. Informacie, hod-
noty, udalosti a osobnosti (ako sucast kdnonu) si vnimané a posudzované z hladiska toho, ze
»Maju ¢o povedat® i sicasnosti, povazuja sa za podstatné a vyznamné pre sicasnost. Na kano-
nickej kultirnej pamiti sa zacastiuja vetci obyvatelia, lebo je sti¢astou ich vzdelavania. Druhym
modom (pasivnym) kultirnej pamati je archiv. Ten obsahuje informdcie a artefakty, ktoré ne-
splhaju dobové kritérid, aby sa stali sicastou kanonu. St viak zaujimavé, a preto s chranené
a dokumentované a pripravené na dalsie pouzitie. Cielom archivu je profesionalne uchovavanie
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svojho obsahu. Je k dispozicii odbornikom (vedcom, umelcom, historikom a i.) a vo vynimo¢nych
pripadoch aj verejnosti. Vsetci tito na kultirnej pamati participuji ¢itanim, pisanim, u¢enim sa,
kritikou, oceniovanim jej prvkov a i.

Vyznamnu tlohu v spolo¢nosti zohrava aj politicka pamit. Je zavisla od Specializovanych, po-
vic¢sine materialnych nosicov (knihy, obrazy a i.), ktoré nie st iba vysledkom vlastnych spomienok
a informacii ziskanych v ramci kazdodennej interakcie. Ide o obsah, ktory je zamerne, cielavedo-
me a dlhodobo vytvarany a ktory prenasaju institcie a organizacie (kniznice, muzed, vzdelava-
cie systémy, galérie). Podobne ako kultirna pamit aj politicka je explicitnd, institucionalizovana
azhora vytvérand a Sirend. Na rozdiel od kultdrnej pamati je politicka pamét spojend s politickymi
organizaciami a institiciami do tej miery, Ze bez nich nemoéze existovat. Neobsahuje pasivnu zloz-
ku (archiv). ,Vietko, ¢o je obsahom politickej pamati, je aktivne, Zivé a pripominané, [...] funkciou
politickej pamditi je [...] legitimizovat stucasné politické ciele a udrZiavat a posilnovat existujice
politické panstvo“ (KubiSova 2014, 90). To, ¢o je zabudnuté v politickej pamiiti, je ako pasivna
spomienka obsiahnuta v kultdrnej pamati, v jej archive. Zakladnym ramcom politickej pamiti (jej
Casovej $truktury) je minulost $tatu, strany, hnutia a podobne, to, ¢o sa da interpretovat v ramci
vybranej politickej identity. Médiami politickej pamiti su emocionalne nasytené a mobilizujiice
narativy o minulych udalostiach, paméitné miesta a pamitniky, ako aj vizudlne a verbalne znaky,
odkazy, spomienkové obrady a oslavy, ktoré upeviiuja i ozivuji pamit a posiliiuju kolektivnu
participaciu (ibid., 92 - 93).

ZAVER

V ¢lanku sme sa snazili na priklade spominania a zabidania poukazat na pohyb ako jeden z as-
pektov antropologickej konstanty postmoderného nomadskeho Zivotného $tylu. Proces zabudania
a spominania sme vysvetlili pomocou Halbwachsovej tedrie socidlnych ramcov a Assmannovej
tedrie spominania. Vdaka nim sme si uvedomili, Ze ak subjekt spomina na to, ¢o bolo v uréitom
ramci, a teda v ur¢itej pritomnosti rekonstruované ako minulost, potom zabuida na to, ¢o v tejto
pritomnosti taky rdmec nema. Spominanie sa vztahuje na jednotlivca, skupinu, spoloéenstvo a jej
cielom je odpovedat na zakladnt otazku: na ¢o alebo na aké udalosti nesmieme ako spolo¢nost
(skupina, narod a pod.) zabudnt, pretoze tvoria nasu individualnu, kolektivnu alebo kultirnu
pamit a dalej ovplyviiuju nasu pritomnost a budtcnost. Kultira spominania savisi s pamitou,
o ktoru sa opiera spoloc¢enstvo [udi ako o univerzalny fenomén tvoriaci identitu kazdého naroda.
Umenie pamadte sa tyka jednotlivca. Kultira spominania ma roézne podoby. Aby ¢lovek mohol
spominat na minulé udalosti, minulost nemoéze tiplne zmiznut, musia o nej existovat svedectva (1)
a tieto svedectvd musia vykazovat charakteristicka diferenciu vo¢i dnesku (2).

SUMMARY

We explained the process of forgetting and remembering using Halbwachs’ theory of social frames
and Assmann’s theory of remembering. Thanks to them, we realized that if the subject remembers
what was in a certain frame, that is, in a certain present, reconstructed as the past. Remembrance
refers to an individual, a group, a community, and its goal is to answer the basic question: which
events we must not forget as a society (group, nation, etc.), because they form our individual,
collective or cultural memory and further influence our present and future.

Sttdia je vystupom z projektu VEGA 1/0122/23 Nomddstvo ako transcenzus kazdodennosti.
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