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ABSTRACT: The main aim of the study is to clarify the issue of using audiovisual medium as an educational
aid. A hybrid film genre docudrama is the medium that we focus our attention on. The intermingling of
documentary conventions with resources of fiction is one of the main characteristics of docudrama. The film
The Final Solution: The Wannsee Conference (1984) re-enacts a significant episode of World War II known as
The Wannsee Conference. Using the qualitative content analysis method, we compared content elements of
the film with historical facts. We tried to examine whether the film The Wannsee Conference can be used as
an educational aid for viewers without knowledge of the historical context.
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DOKUDRAMA AKO PROSTRIEDOK VYUCBY DEJIN

Zéanrovy synkretizmus, resp. zdnrové hybridizécia, predstavuje Zanrotvorny proces, pri ktorom do-
chddza k interferencii dvoch, pripadne viacerych tradi¢nych utvarov, ktorych jednotlivé vlastnosti
st nasledne v r6znom pomere zastupené v existencii nového utvaru. Medzi produkty hybridizacie
radime aj dokudramu, filmovy Zaner, odbornikmi zvany aj dramatizovanym dokumentom. Ten je
charakteristicky svojim postavenim na pomedzi linie dramatizacie a dokumentdrnej fakticity, pri-
¢om nie je ustanovené, v akom pomere s tieto dve zlozky v konkrétnom filme zastupené (Gladis
2014). Vlastnou definiciou dokudramy prispieva aj Terézia Ronéakovd, podla ktorej dokudrama
»[...] kombinuje dokumentdrnost s dejovou dramatizaciou, ¢ize s hranymi scénami. Indpiruje sa teda
skuto¢nymi udalostami, ale priptsta autorsku fikciu — a preto sa povazuje za kontroverzny Zaner,
ktorému kritici vy¢itaji zahmlievanie medzi vonkaj$ou realitou a autorskou fikciou“ (Roncdkova
2019, 232).

Uvedené vlastnosti zanra dokudrdmy nastoluju problém v suvislosti s voimanim konkrétnych
filmovych vystupov ako mozného vychovno-vzdelavacieho prostriedku. Prave kombinovanie sku-
to¢nych udalosti s autorovou viziou a snahou vytvorit dielo vybudované na zaklade dejovej drama-
tizacie predstavuje mozné riziko pri naslednej divackej interpretacii zobrazovanych situdcii.

Pre pochopenie stupna daného rizika sa odvolavame na tvrdenie Mariana Gladisa, podla
ktorého st najcastej$im objektom dramatizovanych dokumentov vyznamné historické udalosti,
pri¢om snahou tvorcov je vytvorit rekonstrukciu danych udalosti a podporit autentické vyznenie
vystupu réznymi prostriedkami, akymi st napriklad vytvorenie dojmu amatérskej kamery ¢i zni-
zena kvalita obrazu a zvuku (Gladi$ 2014). S GladiSovym tvrdenim suhlasi Gregory Paschalidis.
Podla neho sa autori dokudram pohravaju so spajanim ,,[...] dokumentarnych konvencii - ako
napriklad audio komentar, titulky, archivne spravodajské zabery, ru¢na kamera — s emblematic-
kymi prostriedkami fikcie, akymi st herci, scéna, napisané dialogy, dramaticka zapletka, aby doslo
k vytvoreniu sebavyhlasenej vernej rekonstrukcie skuto¢nych udalosti ¢i 0s6b“ (Paschalidis 2019,
4). Na zaklade uvedeného moézeme tvrdit, ze pri vyuzivani dokudramy ako prostriedku vyucby
hrozi nespravna interpretacia historickych suvislosti, a to najmi pri jednotlivcoch bez znalosti
daného historického kontextu.
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Preco k nespravnej interpretacii historickych stvislosti dochddza, resp. preco tvorcovia dra-
matizovanych dokumentov poskytuju divakom priestor pre nespravnu interpretaciu? Jonathan
Bignell vidi problém tvorby dokudram v zdrojoch historickych faktov, resp. v ich ¢astej netplnej
alebo uplnej nepristupnosti. Bez kompletnych zdrojov a ich dékladnych analyz tak méze pri tvor-
be filmu, rekonstruujuceho historicka udalost, dochadzat k $pekulaciam, k spdjaniu niekolkych
postav do jednej ¢i vynechévaniu detailov, nepodstatnych pre dejovi dramatizaciu (Bignell 2010).
O syntéze postav v $irsich stvislostiach hovori aj Janet Staiger. Ta vo svojej percepcii problémov
dokudramy ako vychovno-vzdeldvacieho procesu uvadza tri body, ktoré mézeme vnimat ako pri-
¢iny nespravnej interpretdcie historickych suvislosti. Prvym bodom je tzv. dramaticka licencia,
ktord umoznuje autorovi podradit historické fakty dejovej dramatizacii, a teda vlastnej autorskej
vizii. Druhym bodom je neschopnost divakov rozlisit pripady fikcie a skuto¢nosti v konkrétnom
diele. Tretim bodom st sklony tvorcov k zjednodusovaniu historického materidlu a zhustovaniu
taktov do kratkej dramy (Staiger 1997).

Ak hovorime o zobrazovani zavaznych celospolocenskych udalosti, za aki povazujeme aj kon-
ferenciu vo Wannsee, divak, ktory okolnosti ¢i uc¢astnikov konferencie nepoznd, resp. nevenoval
¢as $tadiu relevantnych materidlov, moze pri recepcii diela utvarat nespravne zavery. Tento jav
moze byt zo strany tvorcov dokudramy sposobovany ako vyuzivanim prostriedkov dejovej dra-
matizécie, tak i nedostato¢nou pracou so zdrojmi. Ako si znazornime v praktickej ¢asti nasej
studie, konkrétnymi pripadmi moéze byt napriklad zavadzajice vykreslenie charakterov jednotli-
vych postav za ucelom vytvorenia dramatického konfliktu, nespravna interpretacia historickych
stvislosti ¢i praca s nepodlozenymi zdrojmi.

KONFERENCIA VO WANNSEE — PRIESTOR PRE CHYBNU INTERPRETACIU

Stretnutie, ktoré dnes pozname pod nazvom konferencia vo Wannsee, sa odohralo 20. januara 1942
vjednej z predmestskych ¢asti Berlina. Konferencie sa zti¢astnilo dovedna 15 prominentnych muzov
nacistického Nemecka vratane vysoko postavenych dostojnikov, ale taktiez zastupcov jednotlivych
ministerstiev ¢i Ri$skej kancelarie. Predmetom rokovania bolo dohodnutie detailov tzv. kone¢ného
rieSenia Zidovskej otdzky a rozdelenie pravomoci pri jeho naslednej implementécii. Dal$im z cielov
bolo podla Christiana Gerlacha definitivne upresnenie pojmu Zid pre tcely nésledného aplikovania
konec¢ného riesenia, pod ¢im mdzeme rozumiet snahu jasne urcit, kto sa stane objektom nacistické-
ho perzekvovania a kto nie (Gerlach 1998).

Dokudrama, ktorej obsahové prvky sme zvolili za vyskumny material, nesie nazov Die
Wannseekonferenz (1984). Ide o film rakuskej a zapadonemeckej koprodukcie, dizka je priblizne
86 minut. Snimka sa odohréva v redlnom c¢ase a zobrazuje ucastnikov konferencie pred stretnu-
tim, pocas neho a v kratkosti aj po jeho skonceni.

Na zéklade $tadia relevantnej historickej literatiiry mozeme tvrdit, Ze dostupné materialy, tyka-
juce sa konferencie, neposkytuju dostato¢né podklady pre tvorcov, aby mohol vzniknut dokonale
verny scendr. Zachovany zdznam stretnutia, ktory je znamy taktiez ako protokol, predstavuje akysi
nacrt tematickej $truktury konferencie, no presné znenie vypovedi jednotlivych uéastnikov sa ne-
zachovalo. Nemecky historik Peter Longerich sa v stvislosti s finalnou podobou zachovaného do-
kumentu odvolava na vyhldsenie Adolfa Eichmanna, jedného z u¢astnikov konferencie. ,,Eichmann
v roku 1960 v Izraeli povedal, Zze musel zdznam znac¢ne zeditovat na Heydrichov prikaz a ze Gcastnici
na konferencii pouzivali ovela drsnejsi jazyk. Hovorili o smrti, zabijani a vyhladzovani“ (Longerich
2000, 8). Britsky historik Alex J. Kay s Longerichovym tvrdenim sthlasi, podla neho bol protokol
»[...] skoncipovany niekedy po konferencii jednym z jej ti¢astnikov, SS-Obersturmbannfithrerom
Adolfom Eichmannom, na zaklade poznamok vypracovanych muzskym stenografom, a nasledne
bol editovany tri- alebo $tyrikrat Heydrichom® (Kay 2019, 2).
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Protokol nam teda poskytuje tematické okruhy, akym sa 15 tcastnikov pocas 60 az 90 mi-
nut konferencie venovalo, a taktiez strohé opisy reakcif jednotlivcov na preberané témy. Niektori
ucastnici, resp. ich vypovede, v zdzname stretnutia dokonca absentuji. Mark Roseman sa vyjad-
ruje k préci historikov vo vztahu k prdzdnym miestam v historickych materialoch, konkrétne
vysvetluje, ako mozno pochopit motivacie ucastnikov, ktori sa po editovani protokolu zo zdznamu
vytratili. ,Existuje séria dokumentov z dalich stretnuti na dand tému pred aj po konferencii a tak-
tiez sa zachovalo niekolko zaznamov ztcastnenych ministerstiev, ktoré nam umoznuji pochopit
ich ciele, a teda doplnit tieto nedostato¢né zdroje“ (Roseman 2017, 26).

Obdobny proces museli podstupit aj tvorcovia uvedenej dokudramy. Kedze taziskom filmu,
ktory sa takmer v celom rozsahu odohréava na konferencii, st dialogy, pred autormi scenara stala
uloha vytvorit v ¢o najvic¢sej miere autentické repliky, prislichajice jednotlivym tc¢astnikom. Alex
J. Kay suhlasi, Ze protokol konferencie nepredstavuje dostato¢ny podklad pre vznik scenara. Podla
neho sa tvorcovia filmu v snahe zaplnit prazdne miesta museli venovat $tadiu relevantnych histo-
rickych materialov, aby ziskali predstavu o nezaznamenanych rozhovoroch (Kay 2019). S Kayom
stihlasi aj spisovatel a byvaly editor periodika The New York Times Serge Schmemann, ktory tvrdi,
ze ulohou tvorcov bolo ,,[...] napodobnit ¢o najpresnejsie pouzity jazyk, naladu, $tyl muzov, ktori
sa vo Wannsee zhromazdili, pridelit im slovd, aké skuto¢ne mohli pouzit® (Schmemann 1987).

ANALYZA OBSAHOVYCH PRVKOV FILMU DIE WANNSEEKONFERENZ

Prakticka cast vystupu vychadza z vyskumnej zlozky diplomovej prace Dokudrdma ako zurnalis-
ticky komunikdt z roku 2022. Pomocou metody kvalitativnej obsahovej analyzy bolo cielom zistit,
¢isajednotlivé obsahové prvky filmu, pod ktorymi rozumieme napriklad zobrazenie jednotlivych
postav ¢i konkrétne tryvky z dialégov, zhoduju s dostupnymi historickymi faktmi, nadobudnu-
tymi $tadiom relevantnej odbornej literatiry. Pri vyskume sme narazili na diskrepancie medzi
porovnavanymi obsahmi, ktoré podla nas prinasaju konkrétny pohlad na teoreticky ukotveny
problém dokumentdarnej dramy ako mozného vychovno-vzdelavacieho prostriedku.

Za jednu z najvaznej$ich odchylok povazujeme vykreslenie postavy Wilhelma Stuckarta, ta-
jomnika ministerstva vnutra. Podla protokolu z konferencie vo Wannsee doslo pocas rokovania
k rozhodovaniu o otdzke tzv. mischlinge, teda polovi¢nych Zidov, ktori mali jedného, resp. dvoch
zidovskych prarodi¢ov. Do doby konania konferencie platilo pravidlo zrovnopraviujtce polovi¢-
ného Zida s Nemcom, pocas konania konferencie v$ak z ust Reinharda Heydricha padol navrh
zahrntt polovi¢nych Zidov do koneéného riesenia, a teda ich deportovat, ¢o historik Christopher
Browning vnima jednoznac¢ne - zabit ich (Browning 2004).

V tomto bode filmu postava Wilhelma Stuckarta reaguje na navrh poburene. Proti zrovnava-
niu polovi¢nych Zidov so Zidmi pri implementécii kone¢ného riesenia argumentuje pritomnos-
tou nemeckej krvi, kolujucej v ich Zilach, prizvukuje velké mnozstvo Nemcov v ich rodokmenoch.
Pri snahe presadit svoje stanovisko Stuckart vedie verbalny ,,stiboj“ s Gerhardom Klopferom
z NSDAP, stava sa stale nervoznejs$im, zvySuje hlas a utiera si pot. Divak nadobtuda dojem, akoby
Stuckart viedol boj proti zvy$nym tcastnikom stretnutia. Tento zjavny zamer tvorcov podporuje
aj scéna zo zaveru filmu. V nej sklamany Stuckart oznamuje, Ze planuje predlozit rezignaciu a po-
litiku prenechéva mlads$im.

Aj na zéklade stadia protokolu z konferencie vieme, ze Stuckart skuto¢ne nesthlasil so zrov-
ndvanim polovi¢nych Zidov so Zidmi, avsak z relevantnej literatury je zrejmé, Ze $lo o nesthlas
vyhradne z profesionalneho hladiska. Stuckart v skuto¢nosti odmietal Heydrichov navrh z toho
dovodu, ze nasledné zmeny v legislative by znamenali nekoneént administrativnu pracu (Yad
Vashem 2023). Hans-Christian Jasch k motivécii za Stuckartovym stanoviskom dodava, ze ,,[...]
$irsia definicia nepriatelov $tatu bola problematicka nielen v suvislosti s vojnovou ekonomikou.
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Bal sa tiez toho, Ze takyto zhluk definicii by $iril neistotu medzi obyvatelmi“ (Jasch 2017, 307).
Na zéklade uvedeného sa aj konflikt so zastupcom NSDAP javi ako nepravdepodobny.

Filmovému zobrazeniu Stuckarta ako ¢loveka, ktory sa na konferencii nechaval ovlddat emo-
ciami, odporuje aj svedectvo Adolfa Eichmanna, ktorého vo svojej publikacii cituje historik Alex
J. Kay. ,Najva¢sim prekvapenim na konferencii sa ukazal byt postoj Stuckarta, ktory bol vzdy opa-
trny a vahavy, no tam zrazu prejavil neobvykly entuziazmus“ (Kay 2019, 6). Ambicie tvorcov sa
moézu od nasich predpokladov lisit, no na zaklade teoretickych vychodisk dokudramy povazujeme
tento krok tvorcov vo vztahu k postave Wilhelma Stuckarta za snahu o vytvorenie dramatického
konfliktu za cenu obchadzania historickych faktov a zavadzania. Motivaciou za tymto krokom
taktiez moze byt snaha o zobrazenie aspon jednej postavy, s ktorou by divaci mohli sympatizovat.

Postavy Reinharda Heydricha a Martina Luthera, zdstupcu ministerstva zahranicia, sa vo filme
este pred oficialnym zaciatkom stretnutia zhovaraji na tému tzv. planu Madagaskar. Je mimoriad-
ne dolezité uviest fakt, Ze dostupné historické materidly nepokryvaju rozhovory, ktoré sa konali
pred oficidlnym zaciatkom konferencie. Pre ucely filmu tak bolo potrebné prostrednictvom $tadia
relevantnych dokumentov tieto nezaznamenané rozhovory v ¢o najvacsej miere zakladat na his-
torickych faktoch.

Nez doslo k implementacii kone¢ného riesenia tak, ako ho dnes pozname, nacisti zvazovali
vyriesit zidovskd otazku presunutim zidovskej populécie na ostrov Madagaskar. K tomu v$ak bolo
potrebné ziskat kontrolu nad morom, a tak kli¢ovym prvkom uskuto¢nenia tohto planu bolo vi-
tazstvo nad Britaniou (Wildt 2005). Christopher Browning s tymto tvrdenim sthlasi, dodava, ze
vitazstvo nad Britaniou by Nemcom umoznilo na ucely tohto presunu vyuzit britski obchodna
flotilu (Browning 2004). Nemecku sa vitazstvo nad Britaniou dosiahnut nepodarilo, a tak muselo
dojst k prehodnoteniu riesenia, ¢o potvrdzuje aj Browning vo svojej publikacii. ,, Ako sa vyhliadky
na okamzitu realizaciu planu Madagaskar s nepriaznivym vyvojom bitky o Britaniu rozpadali, ne-
mecka protizidovska politika zaloZend na vyhosteni ¢elila slepej ulicke (Browning 2004, 89).

Postava Reinharda Heydricha v uvedenom rozhovore vyjadruje sklamanie z netispesnej reali-
zacie planu Madagaskar. Ako d6vody stroskotania planu v§ak neuvadza nepriaznivé vojenské ta-
Zenie proti Britanii. Z jeho formulécie, naopak, vyplyva, ze v otdzke vyhostenia Zidov z Nemecka
nedoslo s Anglickom k dohode. Heydrich dodava, ze postoj Anglicka sklamal aj Hitlera. Tuato
zvlastnu koncepciu podtrhujii nasledné repliky Lutherovej postavy. ,,Zodpovednost je jednoznacne
v rukdch zahranicia. Preco si nikto nevzal nasich Zidov, kym bol este cas? Preco boli nase emigracné
programy bojkotované? Zidovsky $tdt v Palestine nie je o ni¢ vhodnejsi pre Anglicko nez pre nds.
Ale Madagaskar mal byt akceptovany” (Die Wannseekonferenz 1984). Uvedena formulacia jasne
implikuje, ze pad planu Madagaskar bol zavineny pristupom Anglicka, resp. ze od neho zaviselo
jeho spustenie. Pre divédka bez znalosti historického kontextu méze byt toto vykreslenie proble-
matické, kedZe navodzuje dojem britského bojkotu v suvislosti s planom vyhostit Zidovské obyva-
telstvo na Madagaskar, zatial ¢o historické pramene vidia zlyhanie planu v neschopnosti Nemecka
porazit Britaniu.

Ako mozno vidiet aj na priklade uvaddzanej literatury, va¢sina prac renomovanych historikov,
analyzujuca problematiku planu Madagaskar, bola publikovana dlho po premiére filmu. Mézeme
predpokladat, Ze tvorcovia v tom case este nedisponovali zdrojmi, ktoré odhalovali pric¢iny stros-
kotania tohto nacistického programu. Napriek tomu v$ak mozeme hovorit o riziku dokudramy
ako prostriedku vyucby dejin, kedze v tomto pripade vidime dialégy postav, pravdepodobne za-
lozené na nepodlozenych informaciach a pravdepodobne pouzité pre vyplnenie prazdnych miest,
ktoré historické zdroje nepokryvali.

Pracu tvorcov s nepodlozenymi informdciami mozno spozorovat aj v daléom zo série rozho-
vorov, ktoré vo filmovom spracovani predchadzali oficidlnemu zaciatku konferencie. Ide o dialég
medzi Reinhardom Heydrichom a Adolfom Eichmannom, pocas ktorého sa Eichmann velitelovi
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RSHA prizndva, ze sledovanie poprav zidovského obyvatelstva v nakladiakoch s plynom mu spo-
sobilo nevolnost. Dostupné historické pramene, najmd publikované dryvky Eichmannovych
memoarov, skuto¢ne potvrdzuju tuto stranku jeho osobnosti. Problematicky prvok sa vsak obja-
vuje v dalsej casti dialogu, konkrétne v Heydrichovej replike o Heinrichovi Himmlerovi. Pre po-
chopenie citacie je nutné na avod poznamenat, Ze funkciu tzv. Reichsfithrera-SS v ¢ase konania
konferencie zastaval prave Himmler. ,,Sdm Reichsfiihrer-SS omdlel pocas poprdv. Nie je na tom nic
potupné. Je to dokaz, Ze my Nemci sme ludia“ (Die Wannseekonferenz 1984).

Poznamka pravdepodobne odkazuje na znamy pripad, ktory sa mal odohrat poc¢as maso-
vych poprév partizdnov a Zidov nedaleko Minska v oktébri 1941. Himmlera mala podla tychto
informdcii zasiahnut ¢ast mozgu jedného z popravenych, ¢o udajne u Reichsfiithrera-SS vyvolalo
chvilkovu slabost. Nemecky historik Peter Longerich vSak povazuje tieto informacie za neovere-
né, taktiez uvadza tvrdenia, ktoré filmovému zobrazeniu Himmlerovej osobnosti, i ked nepriame-
mu, odporuju. ,Pozorujuc popravy, Himmler, zda sa, zaujal p6zu neutralneho a vecného pozo-
rovatela. [...] Pre Himmlera a jeho sprievod bola celd vec jednoducho predstavenim® (Longerich
2012, 593). Na zéklade svedectva zucastneného porucika kriminalnej policie, po odzneni prvej
série vystrelov Himmler osobne skontroloval masovy hrob. Ked videl, Ze jeden z rukojemnikov
stéle zije, prikdzal porucikovi, aby ho zastrelil, zatial ¢o on stél po jeho boku a tento akt sledoval
(Longerich 2012).

Nie nevyhnutne musime tento krok tvorcov dokudramy povazovat za snahu o poludstenie
postav vysoko postavenych nemeckych dostojnikov. Ak tomu tak je, zobrazenie konkrétnej osob-
nosti bolo zalozené na praci s neoverenymi informdéciami, ktoré, navyse, mozno na zaklade uvede-
nych tvrdeni spochybnit. Divak by mohol Heydrichove repliky vnimat ako holé fakty. Toto riziko
znasobuje aj fakt, Ze nepodlozené informacie o Himmlerovej nevolnosti pocas poprav skuto¢ne
mozno dohladat.

ZAVERY

V teoretickej Casti prace bola nacrtnuta problematika dokumentarnej dramy ako vychovno-
-vzdelavacieho prostriedku. Na zaklade $tadia odbornej literatiry sme zistili, Ze pri realizacii
konkrétnej dokudramy dochddza ku kombinovaniu prvkov vlastnych pre tvorbu dokumen-
tarneho filmu a prostriedkov filmovej fikcie. Z tychto dévodov audiovizudlne diela daného
Zanra predstavuju problematicky nastroj vyucby dejin, kedZze historické fakty mozu byt ¢asto
podriadené dejovej dramatizacii a autorskej vizii. Na dramatizovanom dokumente s ndzvom
Die Wannseekonferenz sme demonstrovali konkrétne zanrové postupy ¢i skor nedostatky, ktoré
podla nasho ndzoru znemoznuju vyuzivanie dokudramy ako vychovno-vzdelavacieho pros-
triedku. Prostrednictvom kvalitativnej obsahovej analyzy obsahovych prvkov textu sme zistili,
ze tvorcovia uvedeného koprodukéného filmu pri tvorbe scendra pracovali s nepodlozenymi in-
formaciami, ¢o dokazuje dialég postav o osobe Heinricha Himmlera. Zaznamenali sme taktiez
nespravnu interpretaciu historickych suvislosti v pripade reprodukovania planu Madagaskar
v rozhovore, konajicom sa pred oficidlnym zaciatkom konferencie. Za najvaznejsiu odchyl-
ku medzi relevantnou literatirou a filmovym zobrazenim povazujeme vykreslenie postavy
Wilhelma Stuckarta, ku ktorému sa tvorcovia uchylili pravdepodobne z dévodu snahy o vy-
tvorenie dramatického konfliktu medzi Gc¢astnikmi. Uvedené prvky dévaju divakovi bez $ir$ich
znalosti historického kontextu priestor pre nespravnu interpretaciu stvislosti v oblasti, ktora
v ramci dejin 20. storodia povazujeme za zavaznu.
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SUMMARY

In the paper that is based on the author’s master thesis we dealt with the issue of a hybrid film genre
and its possible utilization as an educational aid. Docudrama stands between documentary and
drama genres and usually features dramatized re-enactments of real events. The film we focused our
attention on is The Wannsee Conference, a West Germany and Austria co-produced re-enactment
of a significant World War II episode of the same name. Using qualitative content analysis, we
tried to answer the question of whether the film can be used as an educational aid. By analysing
various content elements of the film we assume the creators did not respect known historical facts
for dramatic purposes. The film’s depiction of historical figures is not faithful to relevant sources
and also in various cases the interpretation of historical facts is not done correctly. Therefore, we
believe that using The Final Solution: The Wannsee Conference film as an educational aid can lead
to wrong interpretations by viewers.
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